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AVERTISSEMENT.

L:ouvrace quon annonce contient 1° La filiation hifto-
rique & critique des Langues de I'ancien & du nouveau Monde,
depuis l'origine du Celtique jufqu’a préfent. Cette filiation,
établie fur les monumens de I'Hiftoire & fur ceux de la Nature,

fera fortifiée de preuves que cette Langue, qui rémonte a la
plus haute antiquité, s'eft confervée entitre , & qu'elle eft

a&uellement parlée & ufuelle.
. La Grammaire & la Syntaxe de la Langue Celtique
cxxﬁante
- 3° Une Méthode pour décompofer les mots des autres Lan-
gues par leurs élémens primitifs , c’eft-3-dire par les monofylla-
bes radicaux du Celtique.
4°. Un Vocabulaire & un Di&ionnaire complet des radxcaux

monofyllablques & des mots compofés de cette Langue, fous

chacun defquels on a raffemblé les altérations, les modifica-
tions, les extenfions de leur fens propre ou figuré chez les
différens Peuples, -



ERRATA.

Ou fupplie le Lecteur de corriger‘,'avant que de lire ce Profpeélus, des fautes

d’impreflion , qu'une extréme diligence, devenue nécefluire, rendoit prefque
inévitables.

Page 3, ligne 25, trouvé; lifeg : trouvée.
Ibid ,  ligne 33, aprés Langues; ajoutey: modernes.
Page 4, lignes 15 & 16, effacey de toutes les Langucs.

A la fin de la Note, page 5, ajourez : Voy. les Notes N* 8, pag. 97.
Page 7, ligne 26, toutes; lifey : tous.
Ibid. ligne 28, fuffifans; tfey ; fuffifant.

¢ Pageay, ligne 5, aprés le mot attention, merzey un point (.) & lifi7 enfuite
"un.
" Page 14, ligne 21, connue; life7: comme. :

Page 17, ligne 18, la maniére la plus; lifez : la maniere de lire le plus.

Page 29, lizne 3, des lettres; life7 : de lettres.

Page 30, ligne 28, mais que; lifzz : mais qui.

Page 31, ligne 1, on n’écrit point la fyllabe on ; lifez : on devroit écrire nour-on,
mais on n’écrit point la finale o7, quoiqu’on la prononce,

Page 32, ligne 26, ga; lifez: ag.

Itid. ligne 18, apreés les mots & francaife; ajoutey ET,

Page 81, Ligne 19, Labour-eur; lfez : Labour-er,

Page 83, ligne 33,'Ti; lifez : Ty.

Page 84, ligne 33, dans ce Diionnaire ; lifez - dans le DiGionnaire.

Page 97, ligne 17, détermimifon; Ufez - détermination.

Jbid, a la fin dela ligne 30, des; lifez: de. . .

Page 98, ligne 12, ou imperfonnelle, ou n’a pas befoin; lifey : ou imperfon--

nelle. Lor{qu’clle eft perfonnelle, on n'a pas befoin.
Page 99, ligne 1, pour té; lifeg : pour t'c.

PROSPECTUS.
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Nous devons en grande partie la rapidité de nos progrés dans les {ciences
& dans les arts, 4 I'écude des Langues mortes. Elles ont affermi les premiers
pas de lefprit, des talens, du génie méme, en faifant revivre les chefs-
d’cuvre qui nous reftent de I'antiquité. A mefure que nos forces fe fonc
accrues , que les communications entre les peuples fe font multipli¢es, nos
defirs & nos efpérances ont dirigé nos regards vers un buc plus attrayane
qu'une érudition toujours féche , & fouvent ftérile. On ne met plus d'im-
portance 4 I'étude des mots, qu'autant qu'elle conduit 4 I'acquifition des
chofes. :

La connoiffance des Langues, en changeant d’objet, n’en eft devenue que

plus néceffaire. Le vceu de toutes les nations policées eft d’érendre auffi loin

qu’il eft poffible les jouiffances intelle&uelles, morales & phyfiques; d'en
chercher & d’en raffembler les moyens épars fur la furface du globe ; jamais
un champ fi vafte ne s’érait préfenté d 'aivieé & 4 I’ mtelhgence humaine,

Mais la culture d’un champ fi diverfifié, firiche, faic fentir 4 chaque pas

le befoin d'y appliquer, comme inftrument, non-feulement les Langues

mortes , mais encore toutes les Langues vivantes. Ce befoin eft devenu fi
général, que beaucoup de femmes ne fe contentent plus de I'empire des
graces naturelles de I'efprir. Elles afpirent 4 celui de la raifon fortifice par
les écrits des grands maitres de tous les pays. Elles apprennent I'ltalien,

I'Anglais ; & le nombre de celles qui jouiffent en fecret des richefles voilées

fous la langue de Virgile , d'Horace, & méme de Tacite & de Pline, aug-

mente de jour en jour.

Il eft trifte, fans doute, que les effets d’un zile fi eftimable foient retardés
par des obftacles de toute efpece. Se vouer aux fatigues de longs voyages ou
a I’ennui d’'une retraite conftante : voild les feuls moyens d’apprendre les
Langues. Peu de perfonnes ont aflez de courage & de fortune pour voyager
avec fruit. Les devoirs de famille, d'état, de bienféance, laiffenc 3 Pemé
A la plupart des hommes & des femmes le tems d'apprendre une ou deux
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Langues d’Europe. Enfin ceux qui dévorent avec le plus de perfévérance les
dégolits de ce genre d'occupation, perdent un tems inappréciable 4 érudier
des grammaires, 4 lire, 4 relire cent articles d’un ditionnaire, pour par-
venir 3 faifir par lambeaux le fens d’une feule page. '

Ces contradi&tions difparaitraient , il érait poffible d'inventer une
Langue entiére, & de déterminer tous les peuples a I'apprendre, 4 la parler,
a Pécrire. Quelques Savans en ont fuppofé la poflibilité. De cette fuppofition
ils ont paffé 3 I'efpérance du fuccés (1). Mais une idée fi {éduifante, ou, fi
Pon veur, fi grande , n’en eft pas moins chimérique. L’invention d’une
Langue eft trop au-deffus des forces de 'homme le plus tranfcendant, &
une adoption univerfelle de fon ouvrage feroit plus étonnante encore.

L’hiftoire nous apprend les migrations des peuples ; I'incorporation d’une
Nation dans uneautre, cu I'expulfion de I'une par I'autre. Les Langues
Metives, & elles le font prefque toutes, atteftent I'exiftence de Langues
antérieurement parlées par deux ou plufieurs peuples qui fe font réunis ou
fréquentés. Mais I’hiftdire n’a jamais fait mention d’une Langue qui efit été
inventée & donnée 4 des hommes qui n’en parlaient aucune, ou qui aban-
donnaient la lear pour en parler une autre; aucun monument n’autorife
d compter parmi les bienfaits des Légiflateurs & des Philofophes les plus
célebres, un don fi propre d exciter un étonnement, une admiration, une
teconnaiffance fans bornes. ‘

De quelque maniére que les fociétés humaines aient regu le moyen de
tranfmettre les penfées par des fons, il n’y a que 'hypothefe d’une infpira-
tion immédiate du Créateur, qui puifle faire concevoir la poflibilicé d’une
Langue complette , fubitement & généralement parlée & entendue. Si on
ne s’¢léve pas 4 un miracle de fa Toute-puiffance , on eft réduit 4 defcendre
4 l'emploi lent & fucceflif des moyens humains. Les premiers befoins qui
en ont développé de fecondaires; I'obfervation & le dénombrement des
objets phyfiques & moraux; enfin I'adoption des fons qui en réveillaient
lidée; voild, felen I'opinion la plus générale, les élémens primordiaux

- (1) On peut citer pour exemple I' Effai fir le Langage Philofophique , avec un Di@ion-
naire conforme 2 cet Effai, in-folio, publié en 1668, par J. Wilkins ,Evéque de Chefter,

mort en 1672, La folic de I' Auteur, dit un Ecrivain moderne, érait de FORMER une
Langue univet/elle, '
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employés par degrés pour former la premiére Langue. Les mémes befoins
ont veillé 4 la confervation de ces élémens. lls font devenus indeftructibles,
par la convenance & la facilité de les faire entrer dans les additions & les
modifications qui ont diverfifié les idiomes. L’homme avait tout 4 gagner
en confervant cette filiation, & tout d perdre en I'abandonnant. Tout publie
donc que les idiomes de tous les pays font fortis d’une Langue matrice ,
comme tous les animaux , tous les végétaux , malgré les variéiés frappantes
dans quelques efpces, font fortis d'un germe indeftructible qui en a affuré
la perpéruiré.

Mais, s'il érait poflible de douter qu'une premiére Langue aic éié la
mére féconde de tant de feeurs de cara@éres différens, les doutes réfifté-
raient-ils a ces innombrables rapports, 3 cet air de famille qui déclare une
origine commune ? Dirigés par cet air de famille , feraic-il au-deflus de la
patience & de la fagacité humaine, au-deffus de l'efpric de combinaifon
dont certains hommes font doués, de raffembler les élémens épars de cette
multitude de Langues? Cette entreprife n’eft point infenfée en elle-méme.
Les heureufes tentatives de Savans diftingués, fuffiraient pour la juftifier.
Mais fi des tentatives plus heureufes encore , fi des rapprochemens auffi
mombreux , aufli variés que décififs , érabliffaient que ces élémens fe trou-
vent réunis dans une langue vivante , l'ouvrage ferait infiniment plus
avancé, ou, pour mieux dire, il ferait achevé. Cette Langue feraic le
rudiment radical & univerfel de toutes les autres.

Tous les Savans qui ont cherché cette Langue fondamentale, ont fenti
de quelle importance il ferait pour les Lettres, les Sciences & les Arts, de
la faire revivre. Ce n’eft ni par défaut de zile, ni par défaut de talens
qu'aucun d’eux n’a réuffi. S'ils ne l'ont pas trouvé, c’eft uniquement parce
qu’ils 'ont cherchée o elle n’était pas. Tous, ou prefque tous, ont re~
connu que le Celtique était de la plus haute antiquité; & c'était porter la
main fur la vraie bafe. Mais tous ont fuppofé que cette Langue s’était perdue
en fe diffléminant dans les autres. Si quelques Savans ont foupgonné que les
principales Langues Orientales pouvaient n’¢tre que des dialeGtes, d'autres
Savans, entrainés par des conformités féduifantes entre les mots de quel-
ques Langues & ceux de la Langue Orientale qu’ils avaient le plus étudiée,
en ont conclu qu’elle érait la tige de toutes, & du Celtique méme. Cette

diverfité de conjeCtures a fait defcendre le Celtique , rantét de chbreu .
A
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tantdt de I'Arménien , tantdr de la Langue Phrygienne , tantét de la Phéni-
cienne. Enfin ceux qui fe font particuliérement attachés 4 rechercher l'origine
de leur Langue maternelle, n’ont jamais négligé de faire remarquer qu’elle
contenait des mots Celtiques. Malgré ces contrariétés on voirt que le Celtique
eft toujours entré dans les recherches & les combinaifons , comme un centre
auquel on devait ramener tant de lignes divergentes. Mais chacun fe ren-
fermant dans un horifon trop étroit , & s’engageant dans des chemins
obfcurs , il eft arrivé qu'on a recueilli dans toutes les Langues des débris
ifolés du Celtique , & que perfonne n’a foupgonné I'exiftence actuelle du
Celtique méme, & la poflibilité de rezrouver tous les idiomes dans leur
vraie fource. : '

II n’a donc manqué aux Savans qu'ont égaré les rapports mémes qu'ils
ont le mieux démelés & faifis, que de favoir que la Langue Celtique érait
vivante ; qu’il leur étoit facile de I'apprendre, d’en approfondir I'enfemble
& les dénails. Ils y auraient reconnu fans méprife ces fondemens de toutes
les Langues, qui, par leur folidité , ont. réfifté aux coups redoublés du
tems, des migrations des peuples, & ‘des dévaftations des Conquérans.
Privés de ce flambeau , leurs fuccés ont été bornés ; mais noublions point
qu'une foule de découvertes dans les fciences, & fur-tout dans I'Hiftoire
& dans la Géographie , ont été le fruit des recherches & des obfervations
de ces hommes laborieux & pénétrans. La reconnaiffance des Savans qui
feur fuccédent eft, non-feulement un jufte hommage , mais un devoir.

Les Langues font aujourd’hui des murs de féparation élevés entre les
peuples. En les ramenant toutes 4 leur fource, le lien de la parole réuniraic
les hommes , les fciences , les arts de tous les pays. Rien ne ferait donc plus

intéreffant que de rendre familidze & univerfelle la Langue primicive du

genre humain, Cetce Langue exifte. Ce n’eft pas affez dire;- elle eft parlée,
ufuelle & de la plus grande fimplicité dans fa grammaire & dans fa fyntaxe,
Elle était toute monofyllabique dans fon origine. Les mots compofés qui s’y
font introduits , font peu nombreux. Leur formation n’eft que de deux,
de trois, ou au plus, de quatre fyllabes. Une fignification diftin&e &
féparée eft attachée 4 chacune de ces fyllabes. L’évaluation des élémens
qui font entrés dans la formation d’un mot compof¢, manifefte 4 l'efpric
le . détail & I'enfemble du fens complexe que ce mot renferme. Lorfqu'on
pofiéde 4 un ¢ertain degré certe Langue (le Celtique ), on n’a befoin que

——
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d’unc médiocre attention pour diftinguer beaucoup de fes monofyllabes dans
les mots fimples ou compofés de tous les idiomes , foit angiens, foit mo-~
dernes. En portant l'attention plus loin, on démtle a travers des altéracions
& des tranfpofitions auffi bifarres que fréquentes, les monofyllabes Celtiques
qui fervent de bafe & pour le fon & pour la fignification , 4 prefque tous
les mots fimples ou compofés de ces idiémes. C'eft 4 ces caractéres uniques
qu’on a reconnu la haute antiquité de cetce Langue. On dit uniques , parce
quaucune Langue connue ne foutiendrait cette épreuve ; aucune ne four-
niraic les matériaux primitifs & confticutifs de toutes les Langues parlées,
ou écrites. ‘

Cependant on ne fe permettra point d’attaquer I'opinion de ceux qui ont
placé 'Hébreu i la tete des Langues. De toutes les conje@ures fur la Langue
primitive , c’eft celle qui parait la plus impofante. On fe contentera de-
rappeller un principe aflez généralement regu fur cette matiére; les mots
de méme fignification dans lefquels il entre le plus d’élémens , doivent étre
regardés comme les plus éloignés de leur fource. D’aprés cette régle de cri-
tique, il éraic naturel de prendre I'Hébreu pour la tige des autres Langues
Orientales , & d’affigner 4 celles-ci le rang de fimples diale@es. Peut-ttre
méme ferait-il poflible de déterminer, en fuivant cette régle, 'ordre dans
lequel ces dialectes fe font fuccédés. Leur fucceflion fe manifefterait par la
réunion plus ou moins nombreufe de monofyllabes dans les mots com-
pofés, & par I'affluence plus ou moins grande de fons arbicraires placés
au commencement, au milieu, ou i la fin des mots. En fuivant cette
rigle , 'Hébreu lui-méme ne paraitraic, peut-ére, que le premier ou le
plus ancien diale&e de la Langue Celtique. Celle-ci, débarraffée de route
fuperfluité , de toute redondance , méme dans fes mots compofés ( parce’
qu'ils ne font formés que de fes propres radicaux ), répond par des fons
acccompagnés de la méme jdée, aux fons de beaucoup de mots Hébreux
compofés, & dont la Langue Hébraique, telle que nous 'avons aujourdhui,
n’a pas les radicaux (1). Si 'on defcend enfuire de I'Hébreu 4 fes dialectes,
pour y obferver I'expreflion de la méme penfée, la raffemblance des fons

~

() 1 fuffira d'indiquer ici les radicaux 4 & E qui entrent dans la compofition de
quantité de mots hébreux , mais qui nc font point reftés dans cette Langue, comme exif-
tant par cux-mémes & ifolés,
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devient moins rigoureufe , & cependant le fon & la fignification des radi-

-caux Celriques qui indiquent I'idée principale , sy reconnaiffent aifément.
1l femble donc que c’eft au Celtigue qu'on doit remonter pour trouver lori-

gine de ces différentes Langues. Les yeux, l'oreille, I'érudition & I'im-

-partialité, font des moyens multipliés de prononcer fur cecte queftion de

fait (1). . :

L'épreuve qu'on a faite fur les Langues Orientales a éié fuivie de
beauroup d'autres fur des Langues plus modernes , telles que le Grec &
le Latin, & enfin fur les idiomes actuels des peuples connus., Ces épreuves
mulciplices ont conftaté , 1° que les mots propres 4 ces Langues & 3 ces

idiomes font formés de monofyllabes Celtiques , dont le fon n’a pas tou-

jours été alér¢ , ou ne I'a été que foiblement ; 2° que la réunion de ces
monofyllabes forme un fon total qui répond i la variété de fon des mots
compofés de ces Langues parciculi¢res. Les rapports de fon & de fignifi-
cation ne fe démentent point, quoique ces Langues foient. diffemblables
eutr’elles, & qu'aucune ne puiffe fervir a I'intelligence du fens de la phrafe
Céltique. La propriété d’entendre les Langues par celle-ci, & celle de ne
pouvoir érre entendu d I'aide d’aucune autre , eft pour le Celtique , un
caractere abfolument exclufif. i

Ses monofyllabes, confervés dans toutes les Langues, y reparaiffent
tantot dans lear fens propre, tantot dans leur fens figuré, tantor dans le
fens écarté de la méraphore. Chaque peuple, en les employant , les a
tranfpofés quelquefois arbitrairement, plus fouvent dans un ordre appro-
prié au caraltére ou au degré de civilifation auquel il s'eft ¢levé. Mais 4
travers ces déguifemens, on n'a befoin que d’attention & d'intelligence
pour reconnaitre complertement, ou 4 peu de chofe prés, le fon & la
fignification originaires. On en a mis des exemples fous les yeux des Lec-
teurs dans les notes N° 1. Ces exemples, comme on I'a fans doute remarqués
ne confiftent point en des mots pris ¢i & li. On s'eft aftreint 4 des phrafes
entiéres, On a mis 3 coté des mots qui forment ces phrafes, les radicaux
Celtiques qui ont la méme confonnance. Qu’en a-t-il réfulté? Que les mo-
nofyllabes Celtiques rappellent par leur fon & par leur fens, le fon & Ila
fignification  des moats diverfifiés employés dans les- différentes Langues,

(1) Voyez les Notes N° 14
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Fnfin Pon fe convaincra par les obfervations raffemblées fous le Ne 2,
'qu'en apprenant le Celtique , on aura toutes les facilités que la raifon per-
met de défirer, pour entendre un auteur dont on ignore la Langue; &
~qu'on n’éprouvera de difficultés que celles qui font inféparables de toute
tradu&ion. Perfonne , fans doute, ne s’attend a4 entendre aufii aifément
que fa Langue maternelle , unc Langue étrangére quelconque, &, 4 plus
forte raifon, une Langue fur laquelle on s’ellaie pour la premicre fois (1)e
Ici le Leceur eft en droit de demander comment il eft poffible qu’une
* feule Langue ait raffemblé une affez grande multitude de fons variés, pré-
fentant tous la méme idée, pour fuffice 4 la formation des mots de toutes
les Langues, fans que la fignification des fons primitifs foit changée. Cette
richefle parait annoncer une fuperfluité de fynonymes qu'il n’eft pas naturel
de fuppofer dans une Langue primitive , & qui d’ailleurs ne ferait propre
qu'd furcharger la mémoire la plus heureufe , & 2 fatiguer la téte la mieux
organifée. - '

On peut répondre 4 cette queftion, qu’il n’y point de mot, dans quel-
que Langue que ce foit, qui ne paffe du fens propre-au fens figuré, & qui
nait des équivalens qu'on emploie auffi, tantéc au figuré , tantée au
propre. Chaque mot & fes équivalens n’expriment dans leur fens propre
qu’une idée principale ; mais ils remplacent fréquemment cette idée par
des nuances accefloires qui fuffifent pour fe faire entendre. Ces fubftitu-
tions d'un mor 3 un autre varient les fons 4 I'infini, fans altérer fenfible-
ment l'idée principale , & par conféquent fans en changer le fens. Cleft
cet emploi continuel des mots les uns pour les autres, fans qu'ils foient

“fynonymes, qui a diverfifi¢ les Langues d’une maniére {i étonnante. Mais
le Celtique renfermant toutes les monofyllabes dont ces mots font compafés,
en indique la teinte principale ou les nuances accefloires. C’eft par I'appli-
cation jufte de ces analogies, qu’avec un nombre de mots fuffifans , quoique
borné, on parvient 4 entendre les mots innombrables qui font entrés dans
les ididmes des différens peuples. Ceft aufli, fans doute, ce que M. Diderot
avait en vue, lor{fqu'il a appellé I'analogie & 'étymologie , les afles de Iare
de parler , comme on appelle la Chronologie & la Géographie les yeux de -
THifloire (1).

(1) Voyez les Notes, N° 2,
(2) Voyez les Notes, N° 3.
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Pour montrer dans toute fon érendue la folidité de cette bafe » paffons
des Langues favantes 4 des Langues moins connucs.

Il en exifte deux en Afie, I'une vivante, l'autre morte , qui n’ont aucun
rapport fenfible avec I'Hébreu, le Chaldéen, lc Syriaque , 'Arabe , le
Grec, le Larin. Elles nont de rapport avec aucune de celles que quelques
reffemblances avec des ididmes plus modernes, ont fait regarder comme
des tiges primitives. Ces deux Langues font le Chinois & le Hanferit.

On affure que la Langue parlée des Chinois eft bornée 4 328 vocables ;
que ces vocables regoivent de I'élévation ou de I'abaiffement de la voix de
celul qui parle, des fignifications différentes. L’effer de ces rons diverfifids s
eft de fournir 1640 mots d'ufage. A I'égard de la m&me Langue écrite,
214 caraiéres, qu'on nomme clefs, font les élémens éeroitement nécef-
faires pour lire plus de 80 mille caradtéres compofés, ou, pour mieux dire,
compliqués, qui forment le corps entier de cette Langue écrice (1). »

Les 214 clefs ont chacune un fon fixe , une fignification déterminée , &
chaque fon eft, ou parait monofyllabique. On ne connait aucune Langue
dans laguelle on aic atraché la méme fignification au fon qui indique la
fignification des c/efs Chinoifes.

Ce qu'aucune Langue ne fournit pour s’aflimiler en quelque chofe i celle
des Chinois , fe trouve dans le Celtique. Le méme fon conferve le méme
fens dans I'unc & dans I'autre Langue , du moins dans une grande partie
des clefs fondamenrales de toute la Langue, foit parlée, foic écrice. On dic
yne grande partie , parce qu'on regarde comme un devoir d’avouer qu'il y a
plufienrs de ces clefs pour lefquelles on n’a point trouvé de fons, & de
fignifications identiques. Certte lacune a certainement une ou plufienrs
caufes. Le moment de les indiquer n'eft pas arrivé. On réferve cette
difcuflion, qui ménerait trop loin, pour 'Ouvrage qu'on- fe propafe de
donner an Public. On efpére que les conféquences réfultant des exemples
qu'on donne , N 4, n'en paraitront pas moins concluantes. ‘

A I'égard du Hanferic, c’eft une Langue qui n’eft plus parlée depuis des
ficcles  car ce n'elt point la parler, que de s’exprimer, comme le font
quelques Peuples de I'Inde, dans des dialedtes fi corrompus qu’ils font

" (1) Voy. Tom. 2, des Planches de VEncycls Fesplication de Ia Planghe XXV des

Cargiires & Alphabets, o
dégénéeés

BT
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dégénérés en jargons. Le Hanfcric dont il s'agic ici, eft Pancienne & trés-
-ancienne Langue des Brames. Ce que nous avons de plus ample fur ce
fujet , eft rafflemblé dans la Préface du Code des Loix des Gentoux , Ouvrage
précieux que I'Europe doit au zéle & 4 l'application de MM. Haftings
& Halhed. Ce dernier déclare dans cette Préface que les Profeffeurs des
Loix raffemblées dans ce Code, parlent encote la Langue originale ; que
cette Langue ¢f abfolument ignorée du Peuple ; que les Brames les plus
kabiles ont tir¢ chaque fentence des différens originaux écrits en Samskret ;
que c’eft la premiére fois qu’on eft venu a bout de perfuader aux Brames de
révéler leurs fecrets ; que leurs préjugés accordent aux Bédas du Shafler, la
méme confiance que nous accordons 4 la Bible ; & qu'il n'a pu acquérir que
des lumicres imparfaites fur le Samskret.

« Les Brames compilateurs de ce Code, ajoute-t-il , ont unanimement
» repoulfl¢ les follicitations que je leur faifais de m’inftruire dans ce dialecte ;
» & M. Haftings, Gouverneur des Etablifemens de I'Inde, a employé
» en’ vain pour cela, fes pri¢res & fon autoritd. Mais aprés que la
» Tradudion Anglaife a été achevée , j'ai eu le bonheur de me lier avec
un Brame plus généreux & plus raifonnable, & qui, 4 un caradére
» fort ouvert , joignait des connaiffances étendues, acquifes par I’étude
» & le travail. Je me fuis empre(l¢ de profiter des fecours d’un {i habile
» Maitre, & je me propofe de .me livrer avec ardeur d I'érude d’une
» Langue fi curieufe & fi ignorée ».
Celt avec les mots de cette Langue fi ancienne , & confervée avec une
jaloufie fuperftitieufe par d'innombrables générations d’hommes favans, qu’il
-était décilif fans doute, de confronter los fons & la fignification des
monofyllabes Celtiques. Nous n’aurions fur une comparaifon fi inftructive
que des efpérances bien éloignées, & peut-étre que d’inutiles defirs , fans
le z¢le de M. Halhed. Impatient de faire jouir I’Europe du fruit de fes
premicres études , & des fecours qu’il a obtenus du Brame avec lequel il
seft li¢ , il a réuni dans fa Préface non-feulement un alphabet Hanferic ,
mais plufieurs ftances écrites d’abord dans les caractéres de cette Langue,
{uivies des fons de chaque mot de ces ftances en caractéres italiques, &
d’une Traduction Anglaife de ces Poéfies détachées. Enfin il nous a donné
an morceau de profe affez étendu, qui a pour titre : Commentaire fur le
premicr Chapitre du REIG BEDA. 1l avertit que c¢ Commenuaire a éré faic

. B

b3
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dans les terns les plus anciens, par Bifeshe Mahamoonee, Ecrivain célebre,
gai vivait, dit-on , au premier dge du monde.

On a retrouvé dans le Celtique les fons de ces vers & de cette profe , &
les fons Celtiques ont le mé¢me fens que ceux de la Langue Hanfcrize. 11
_ne s’agit point ici , comme on l'a déja dit 4 I'égard des Langues Orientales,
de quelques mots dérachésg de mots choifis 4 deflein, rapprochés avec
adreffe, pour en conclure qu'ils dérivent les uns des autres. Ce font des
picces enticres , rallemblées au hafard par un Etranger qui n’avoit nullement
en vue la comparaifon du Hanfcric avec toute autre Langue; par un Ecranger
que la diftance des lieux, la répugnance religieufe des Brames pour toute
communication avec les autres Peuples, & plus encore le myftere qu'ils
font de la Langue & des dogmes de leurs livres facrés , a prefque néceffai-
rement éloigné de toute idée que le Hanfcrit efir le moindre rapport avec
aucune des Langues connues en Europe. C'eft de cetre coupelle que fone
forties prefque fans altération & fans diffemblance dans les fons & dans
la fignification , deux Langues qui paraiffent n'en former qu'une feule.
Tel eft Jeffer fingulier qu'a produit le rapprochement du Hanfcric & du
Celuque (1). .

Si l'on paffe du milien de I'Afie dans le Continent & dans les iles du
Nouveau Monde , dans celles mémes dont la découverte a été faice de nos
jours , on trouvera les mémes rapports, & ce ne fera pas, fans doute ,
fans un nouvel étonnement. En effer, comment expliquer la conformité
de langage entre I’Afie & I'Europe d’un coté, entre I’Europe & I'Amérique
de l'autre, fi 'on confidere que dans I'antiquité , non-feulement 'exiftence ,
mais la poflibilité de I'exiftence des Antipodes érait conteftée ? Ne devient-il
pas d’une évidence frappante qu’il a exifté une Langue commune 4 tous les
hommes j; & qu’elle s’eft tranfmife de Peuple en Peuple, puifque la reffem-
blance & fouvent I'identité des fons & des fignifications la fait retrouver
par-tout > C’e® un arbre vigoureux & fécond, dont les racines ont pénétré
tontes les parties du globe ; fes rameaux innombrables onr confervé une
reffemblance marquée avec le tronc d'ou ils fe font élancés ; cette reffem-
blance augmente 4 mefure que ces rameaux font plus rapprochés de leur
tronc ; & les dilfemblances qui obfcurciffent les traces de cette filiation, ne

i (1) Yoy. les Notes, Ne g, .
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font que I'empreinte des mains qui ont travaillé avec plus-ou moins de
perfévérance 4 plier, 3 rordre ces rameaux pour les aflujettir & des formes
contraires 4 leur nature.

Une Nation qui s’eft fubdivifée par des efpéces de Colonies dans plufieurs
Contrées du Continent de U'Amérique , a étendu fes émigrations dans les
Antilles. Les hommes de ces différentes peuplades ont confervé le nom de
Caraibes. Une tradition qui remonte néceffairement au tems d’une premiére
invalion des Antilles par les habitans du Continent, a perpétué le fouvenit
du maflacre général de ceux qui habiraient alors ces iles. Les Caraibes
de Terre-Ferme ne refpederent que les femmes. Certe tradition confervée
par les Infulaires rire de nouvelles forces d’une circonftance trés-fingulitre ;
& peut-tice unique. En effer, les femmes, depuis cetre époque, ont
confervé I'ancienne Langue du Pays, en l'enfeignant de géncration en
génération 4 leurs filles. Les péres & leurs fils, les méres & leurs filles
entendent les deux Langues, mais ne patlent jamais que celle que seft
approprié chaque fexe (1). Celle des hommes eft le Galibi que parlent les
Caraibes du Continent. Celle des femmes s’en ¢loigne dans beaucoup de

mots ; mais une fingularité remarquable vient ici confirmer une vérité -

trés-importante ; c'eft que malgré les flexions que le tems & I'habitude ont
introduites dans les deux langages, le fceau inéfagable des monofyllabes
Celtiques, eft refté imprimé & dans les mots & dans les additions qu'ils
ont recues. Les hommes & les femmes Caraibes des Antilles croient
conferver la diftinction de leur fexe & de leur origine nationale par deux
Langues différentes : ils ne partlent en cffet, les uns que la Langue primitive
défigurée ; les autres, qu'un jargon qui, par fes altérations mémes , remonte
4 cette méme Langue, v '

Les détails inévicables pour développer les conféquences d’une fingularicé
de cette efpéce, ne pourraient dtre lus qu'avec dégotic dans un écrit tel que
celui-ci. On a fenti la néceffité de.les renvoyer A 'Ouvrage qu'on annonce.
Comptant fur I'équité des Lecteurs, on s’eft borné & mettre fous leurs yeux
quelques exemples du Gafibi ; Langue des Caraibes des Anailles (2).

(1) Vey. 'Hift, Nat. & Morale des dles Antilles de FAmérique. Rotterdam , Arnould
Liers, 1658, in-4°, pag. 350, 394« “ ; '
(2) Voy. igs Notes, No g, :
Ba
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Ce n'eft plus dans le Continent, ou dans les iles peu éloignées des
Cotes de I'’Amérique, que nous allons obferver la conformité d’une Langue
différente de toutes celles de I’'Europe & de I’Afie, avec la Langue Celtique.
Cleft au milieu de la Mer pacifique, que cette Langue étrangére eft parlée;
c’eft dans une perite ile inconnue jufqu’en 1767 & 1768 i tous les Navi-
gateurs , 4 tous les Géographes, en un mot dans lile de Taivi. Le hazard
y conduifit M. de Bougainville au commencement de 1768. Le méme
hazard y avait conduit un vaiffeau Anglais environ huit mois avant , ceft
ce qu'il apprit d’un des Infulaires qui le fuivic en Europe (1).

« L’ile d laquelle on avait d'abord donné le nom de nouvelle Cythére ,
» regoit de fes habirans le nom de Taiti... Leur feule paffion eft I'amour;
» le grand nombre des femmes eft le feul luxe des riches... Une douce
» oifiveté eft le partage des femmes , & le foin de plaire leur plus férienfe
» occupation,.. Elles doivent 4 leurs maris une foumiffion entitre; elles
» laveraient dans leur fang une infidélicé commife fans I'aveu de I'époux.
» Son confentement, il eft vrai, n’eft pas difficile 4 obtenir... Le mari
» eft ordinairement le premier 3 preffer fa fenme'de fe livrer. Une fille
» n'éprouve  cet ¢gard aucune géng; tout l'invite 4 fuivre le penchanc
» de fon ccear ou la loi de fes fens , & les applaudiffemens publics honorent
» fa défaite... Lair qu'on refpire, les chants, la danfe... Tout rappelle
» 4 chaque inftant les douceurs de I'amour, tout crie de s’y livrer ».

On congoit aifément que les habirans de cetre ile voluptueufe , ne
peuvent avoir qu'une prononciation douce jufqu’i la molleffe. Les organes
de la parole engourdis par Fina&ion , -ont néceflairement écarté de généra-
tion en génération les articulations décidées. La civilifation fuffit par-tout
pour en opérer l'affaiblifement ; aufli M. de Bougainville ajoute-t-il : « La
» Langue de Taiti eft douce, lxarmomeufe, & faclle i prononcer. Les

(1) Voy. le Voyage autour du monde en 1766, 1767, 1768 & 1769 , in-4°. Paris,
1771, pag. 231.

M. Forfter dit gu'il eff probable que Qmms, qui appareilla de Lima aun Pérou; Ia
découvrit le premier en 1605, 1l appercut le 10 Février 1606, une ile 2 laquelle il donna
le nom de Sagitcaria. 1l paroit, ajoute M. Forfter, que ceft O-Taiti. I/ eff probable , il
parait 3 ces expreflions n'érabliffent qu'une conje@ure : ¢c qu'il dit enfuite eft pofitif,
Wallis reconnut cetre ile le 18 Juin 1767. M. de Bougainville y arrivale 2 Avril 1768
Cook y alla pour la premiere fois en Avril 1769, & pour la feconde en 17734
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» mots n'en font prefque compofés que de voyelles fans afpiration ; onn’y
» ‘rencontre point de {yllabes muertes, fourdes ou nafales, ni cette quan.
tité de confonnes & d’arriculations qui rendent certaines Langues fi
difficiles. Aufli notre Taitien ne pouvait-il parvenir & prononcer le
» Franqais (1) ».

M. Forfter n’a pas été moins frappé du caraltere, peut-étre exclufif, du
langage de Taiti. « Aucune Langue , dit-il , ne me parair plus aifée 4 ap-
» prendre que celle-ci. Toutes les confonnes aigres & fifflantes en fone
» bannies, & prefque tous les mors finiffent par une voyelle. Il faut feu-
» lement une oreille délicate pour diftinguer les modifications nombreufes
» de leurs voyelles, qui donnent une grande délicatelle 4 'expreflion (2) ».

Ceft d'aprds ces faits & ces obfervations quon doit évaluer la compa-
raifon des mots du vocabulaire de l'ile Taizi, imprimé 4 la fin du voyage
de M. de Bougainville, & des monofyllabes Celtiques qui y conrrefpon-
dent par le fon & la fignification. Cette correfpondance n'eft pas éga-
lement frappante dans tous les mots : on ne pouvait que s’y attendre. Ce
qui doit éronner, c’eft que la reffemblance foit fi fatisfaifante dans un
grand nombré de fons , & parfaite dans quelques autres. En effec, que de
caufes de diffemblance entre les fons primicif du Celtique, & cenx d’un
langage ¢énervé d’un coté par les mceurs du pays, & de JTautre par 'habi-
tude de n’exercer jamais les organes de la parole qu’i la prononciation effé.
minée des voyelles. Nous voyons parmi nous des femmes, des hommes
mémes , & fur-tour des enfans, prononcer ze voudlais affeter téte foye de
yoli, au lieu de je voudrais acheter quelque chofe de joli. Reconnaitrions-
nous notre propre langue dans un Vocabulaire écrit, ou prononcé en entier
avec de tels déguifemens? Cer exemple fervira d’échelle pour mefurer le
degre¢ d’efpérance qu'on devair avoir de retrouver le Celtique dans la
Langue de Taiti, & le degré de confiance que doit infpirer une fi grande
dificoleé vaincue (3).

-

Y

3

-

(1) Voy. fur tous ces déuails 2 ¥ oyage autour du monde , pag. 219, 230, 3310
Ce Taitien {e nommait Aozourou. 1} n’a jamais pu prononcer le nom de Bougainville
autrement que Pouseveri,
. (2) Voy.le Voyage dans I'hémifphire aufiral du Capxtamc Cook , Tom. I, pag. 1,
de I'Edition in-8°. Paris, 1778.
¢ (3) Yoy. ci-aprés, N° 7, le rapprochement du Tamcn & duCelnque.
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On nous demandera, faus. doute, ol exifte dans fon intégrité cette
Langue Celtique dont les mots ont paflé & fe retrouvent, non pas dans
quelques mors de divers idiomes, mais dans prefque rous les mots fonda-
mentaux des Langues qui ont ét¢, ou qui font encore parlées dans les quatre
parties du monde,

Certte Langue exifte d I'extrémité de l'ancienne Armorique , Province
Frangaife qui porte parmi nous le nom de Bretagne , & que d'autres peuples
d’Europe nomment la Petite-Bretagne. Peut-étre des gens frivoles croiront-
ils trouver un aliment a leur légéreté, en décidant fans examen que cette
Langue eft sirément ce jargon barbare qu'on nomme le Bas-Breton. 11 eft
aifé de les ramener 4 des idées plus juftes.

La Langue Gauloife eft la méme que la Celtique. Cette Langue venue
de proche en proche du fonds de I’Afie, s’eft confervée dans la Gaule que
nous habitons. Si I'afcendant des peuples conquérans I'a fenfiblement dé-
figurée dans les Provinces du midi de la France, elle s’elt maintenue fans
mélange dans la péninfule nommée Armorique. L'éloignement des Pro-
vinces méditerranées ont rendu fes communications , avec le refte da
continent de 'Europe, plus difficiles, plus rares & plus rardives. Aufli
eft-ce 4 l'extrémité de cetre péninfule , que la barriere formée par 'océan,
& les meeurs fimples d’un peuple auftére, ontd la fois arrécé & fixé cette
Langue. Par-tout ailleurs elle a fubi les variations & les viciffitudes des
£vénemens qui ont changé I'état primitif de la furface du globe.

Les habirans de I’Armorique entiére ont parlé pendant des fiécles cette
Langue Celrique ou Gauloife. Ce n’eft que par degres qu'elle a- été, pour
ainfi dire, confin¢e dans quatre Diocefes de cetre Province, tous quatre
avancés dans la péninfule, tous quatre (icués {ur les bords de la mer. La
Langue originaire s'eft enti¢rement perdue daans le refte de la Province ; &
dans les Diocefes ot elle s’eft confervée, elle a recu des altérations plus
ou moins marquées-en proportion de la fréquence , ou de la raret¢ des rela-
sions des habitans de ces Diocéfes, avec les Bretons les plus voifins des
Provinces du Royaume. Les altérations les plus fortes {fe font faisws dans
£Exéché de Vannes; elles font moindres daas cehui de Cornouailles , ou
de Quimper ; elles font moindres encore dans I'Evéché de Léon3 enfin elles
font imperceptibles dans I'Evéché de Tréguier. Cependant il eft remar-
quable, que Vancienne Langue seft cncoreAplus garagtie d; 1y qontagion
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dans une partie de ce méme Diocefe, ceft-a-dire, 4 PoNTRIEUX & dans le
petit Territoire qui environne cette ville. C'eft l1d qu'avec une oreille fen-
fible , avec un goiit dominant pour la décompofition des mots Celtiques, &
pour la comparaifon de fes monofyllabes avec les mots deg autres Langues,
on eft parvenu 4 s'afTurer par la reffemblance des fons & de leur fignifica-
tion, que tous les Peuples de la terre ont originairement parlé la méme

Langue, & qu'ils la parlent encore, puifque tous les idiomes pofent fur’

_ les mémes fondemens. lls s’entendraient fans interpréte , & le nom d’in-

terpréte ne feraic méme pas connu, fi daus une longue fuite de fidcles ils

n’avaient pas altéré , modifié , défiguré, ou perfectionné, fi 'on veue, la
Langue premiére qui les réunirait tous.

Certe Langue Celrique ou Gauloife (car on ne peut trop répéter que c'eft
la m¢me Langue) eft aifée 3 reconnoitre dans une multitude de pallages
des anciens qui en indiquent la véritable origine. Ces reftes précieux ont
mis fur la voie plufieurs Savans du dernier fiécle & de celui-ci, & leur
ont fait faifir un air de famille entre un aflez grand nombre de mots de
différentes Langues. Il neft donc pas éronnant qu'un examen déuillé da
Celtique en lui-méme , dans le feul lieu du monde ou il fe foit confervé ,

ou il eft habituellement & genéralement parlé, ait prodigieufement étendu -

ces premiers rayons de lumiére. Le fucces a pallé nos efpérances. Cleft Ia
Langue méme qui a conduit 2 démeler que celles des quatre parties du
monde emploient , 4 de trés-légeres différences pres , les mémes fons, &
que tant de peuples placés 4 de fi grandes diftances, y attachent les mémes
fignifications.

Mais, dira-t-on peut-étre , fi I'on n’a befoin pour rraduire les Languey
que d’apprendre la fignification des monofyllabes Celriques, Gaulois oy
Bretons, il ne manque rien, i i la France, ni 4 PEurope » pour parves
nir 4 l'ineelligence de toutes les Langues. Nous avons depuis long-tems pous
le Celtique , ou le Breton, & des Grammaires & des Dicionnaires.

Il eft vrai que plufieurs Savans d’une érudition diftinguée , ont regardé
comme une des principales clefs des Langues qu'on parle dans |'Europe ,
I'ididme Celtique qui s’cft confervé dans une Province de France , & dang
une Province d’Angleterre ; qu'ils I'ont employée , & toujours avec fruit,
pour faire remarquer de trés-grands rapports entre les différentes Langues.
Sils avaient eu quelques fecours que tout le zéle , toute 1a fagacité ima-
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ginables ne peuveunt fuppléer, il eft plus que vraifemblable qu'ils fuffent.

parvenus 4 prouver , non-feulement que beaucoup de mots, mais que
prefque tous les mots des Langues exiftantes dérivent du Celtique ; que les.
plus anciennes vignuent de la méme fource ; que par conféquent le Celtique:
eft pour nous , & fera pour les générations qui nous fuivront, la Langue
a laquelle tous les ididmes doivent étre comparés. Mais ils ont éeé privés
d’un avantage que rien ne peut remplacer ; c’cft celui d'etre nés, nous ne

dirons point dans une des deux Provinces de France & d’Angleterre ou le -

Celtique eft la Langue ufuclle , mais dans un lieu ou elle fe foit maintenue
fans altération, ou du moins avec des altérations fi rares, i faibles,
qu’elles foient 4 peine fenfibles.

C’eft 13 que I'habitude de I'enfance apprend i diftinguer rapldement &
fans effore, des différences effenciclles entre la Langue originaire & les
dialetes qui en font {ortis. Ces différences plus ou moins marquées, foit
dans le pays de Galles, foir dans les Diocéfes de la Province de Bremgne
ou le Celtique eft parlé, confiftent, non-feulement dans des fubfticutions
-de fons qui fe diverfifient d'un lieu & un autre ; dans des mots compofés
plus ou moins nombreux ; dans la tranfpofition des monofyllabes qui
forment ces mots compofls ; mais encore dans des terminaifons locales ,
daus des fyllabes étrangdres & furabondantes. Ce jugemen: rapide de
l'oreille, confirmé par I'examen des caufes de ces diverfités , pouvait feul
conduire a 'obfervation fondamentale que le Celtique , tout monofyllabique
dans {on origine, a de plus un caradtére marqué d'antériorité. Ce carackcre
confifte 4 tirer de fon propre fonds toutes les fyllabes qui entrent dans fes
mots compofés , & de n’avoir rien adinis au commencement , au milieu,
ou i la fin des mots qui n’appartienne i cette Langue. Cette obfervation
embrafle les quatre diale¢tes du Celtique Armoricain. lls ne font pas tous
également purs ; mais ils concourent tous 4 complecter la reffemblance
de fon avec les Langues érrangeres. Cleft 4 'égard du Celtique ce que le
Chaldéen , le Phénicien , le Syriaque & I'Arabe, font pour I'Hébreu; &
ec que font pour le Grec I’Atrique , I'lonique, 'Eolique, le Dorigue, &
la Langue commune.

L’avantage qu’a la Langue Celtique de trouver & de prendre chez elle
tous les matériaux néceflaires pour raffembler dans un feul mot, ce que
Ptcfente d¢ principal & d'accefloire , une idée complexe , eft un figne

d onolmh;c



PROSPECTUS. 17
d'originalité qui n’a rien d’équivoque. C’eft peut-Etre ce qui ne fe trouve
dans aucune autre Langue , & ce qui ne fe trouve dans aucuns des dialectes
du Celnque méne, que ,ufqu ici les Savans ont regardés comme le Celtique
le moins altérd. 11 eft vrai que les Frangajs de l'extrémité de la Bretagne s
& les Anglais qui habitent le pays de Galles, s’entendent fans interpréte.
Mais ils ne s’entendent qu’en s’écoutant avec beaucoup d’atrention. L'effore
eft lc’ger » mais c’eft un effort, parce que les mots ne font pas identiquement
les mémes. Voila ce qui manifefte des dialetes, quelque peu €loignés qu ‘ils

- foient de leur origine.

La Langue premiére d’otl ils font tités, exifte, comme on I'a dit, plns
pure que par-tourt ailleurs 4 PonTRiEUX , petite ville fituée fur les bords de

“lamer, & dans fon rerritoire que renfermentdeux rivicres. Elle eft altérée,

& plus ou moins défigurée dans le refte du Diocéfe de Tréguier, dans ceux

~de Léon, de Quimper, de Vannes, & enfin dans le pays de Galles. Com-

ment ces altérarions auraient-elles pu frapper & éclairer des Savans nés

-& ¢élevés, ou dans des Provinces méditerrandes , ou dans les Villes de

Bretagne dont le langage a épr@uvé divers changemens ? Cette feule cir-
conftance les mertait hors d’étar de diftinguer daris les mots compofés , les
{fyllabes purement radicales , & les conduifait naturellement 4 confondre
avec la Langue confidérée en elle-méme, ce qui n’apparcient qu'au mélange
& aux déguifemens qui s’y font introduits. g

La démonftration de cette vérité ne laiflera aucun doute i ceux qui
aiment ce genre d’érude, lorfqu’ils auront fous les yeux le travail que
nous nous propofons de livrer au Public. Mais nous croyons devoir leur
préfenter d’avance un appergu de linfuffifance, pour ne rien dire de plus, .
des Ouvrages qui ont été publiés fur cetre matiére (1).

Apres d'inutiles tentatives pour re@ifier par des obfervations dérachées
ce qu'on avait remarqué de -plus défeGueux dans les Grammaires & les
Dictionnaires , on a fenti la néceflité de pofer les premiers*fondemens
d'un nouvel édifice, & d’en conftruire toutes les parties. On a fenti que
pour former un enfemble folide, il fallait décompofer toute la Langue
Celrique , ne tirer que de cette Langue les racines de fes mots compofés ;
n’emprunter le fecours d’aucune autre Langue ; appliquer le fon & la figni-

—— emul

{1) Yoyez les Notes, N° 8,
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fication de ces racines Celtiques aux mots des Langues anciennes, ou
modernes , fans en excepter celles que parlent les nations fauvages le plus
récemment connues. Ce deffein entrainait la néceflicé d’apprendre les Langues
Orientales , & celles de I'Eurgpe les moins modernes, travail qui feraic
devenu immenfe , i Phabitude & ’examen du Celtique n’euffent pas levé
la majeure partie des difficultés qui arrétent ceux qui érudient Yes Langues
une 3 une. Elles difparaifent quand on a fous les yeux un modéle qui
convient a toutes , parce qu'il en eft le Prototype.

Pour fe bien affermir dans ce plan, on a paflé de I%tude & de la décom-.
pofition du Celtique, 4 I'écude de I'Hébreu & des Langues qui en font
forties. On a ¢été fe mefurer avec les Rabins d’Amfterdam, avec ceux
de Londres, & l'on a rapporté des longues & fréquentes conférences
‘auxquelles ils fe font prétés avec affection,. la certitude qu'on érait dans la
vraie route. A ces ¢tudes & & ces difcuflions ont fuccédé I'application des
monofyllabes Celtiques aux mots d’une multitude de Langues exiftantes
dans les diverfes parties du globe. Toutes ces épreuves ont confirmé I'opi-
nion de 'antériorité du Celtique , puifqee fes monofyllabes les traduifent
toutes,, & qu’aucune ne peut fournir la traduion du Celrique. Cer avantage:
qu’elle ne partage avec aucune , devient une preuve frappante de fa priorité..
~ Ceft aprés trente années de travail & de comparaifons, qu’on fe propofe
de faire jouir le Public du fruic de tant de foins, de tant d’applications
Les exemples qui font imprimés 4 la fuite de ce Mémoire, quoique peu
nombreux , fuffiront , du moins on Vefpére , pour donner une idée de
I’Ouvrage dont ils ne font qu'un extraic aufli abrégé qu'il a été poflible;
La méthode quon indique, & qu'on a fuivie avec fucces, a pour but de
faire entendre diverfes Langues mortes ou #ivantes, en moins de tems
qu’on n’'en facrifie aujourd’hui 4 I'étude d’une feule. Pour mettre les Nationg
a portée d'accorder ou de refufer leur fuffrage 4 I'exécurion d’un plan fi
nouveau , on va leur expofer fommairement ce qui conftitue cer Ouvrage.

Il eft compof¢ de quatre parties. On les a placées dans I'ordre qui a paru

le plus propre 4 faire reffortir les unes par les autres des vérités imporrantes
quin‘ont été qu'd peine entrevues. Ces vérités fonr , que la Laugue Celrique
remonte 4 la plus haute antiquité; qu'en s’étendanc clle a fucceflivement
embraff¢ toutes les parties de la terre ; qu'elle eft encore exiffante & parlée
dans {a puret¢ ; quion peur I'apprendre en trés-peu de tems ; que, malgrd

—
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Ies altérations qu'elle a fubies en fe difféminant, il eft aifé de la reconnaice
dans toutes les Langues mortes & vivantes ; par la reflemblance de fon &
de fignification des mots.

La premicre Partie eft une Introdu&xon, ou expofition tirée des monumens
hiftoriques qui ont échappé aux ravages du tems-& aux dévaftarions des
Barbares. A ces monumens de I'Hiftoire fe joignent ceux de la Nature,
comme les noms anciens & modernes des montagnes, des fleuves, des
tiviéres,, des contrées qu'on diftingue encore aujourd’hui par la fingularicé
de leur pofition, ou de leurs producions (1).

Ces deux points d’appui affermiffent dans toutes fes parties la chalne
non interrompue d’une méme Langue , parlce depuis le berceau des anciens
Celtes jufqa’a nos jours. L’Hiftoire d'un coté ; les Monumens de la nature
de l'autre ; la conformité de fon & de fignification entre I'ancienne Langue ,
celle des peuples intermédiaires , & celle qui exifte dans I'’Armorique, fe
réuniffent avec un accord furprenant pour tracer les routes fucceffives qu'ont
{uivi les Celres dans I’Afie , I'Amérique , I'Afrique & l’Europe. Leurs
mxgtanons s leurs Colonies font autant de ftations , ou de pierres milliaires
qux empéchent de s'égarer. Ce font en méme tems des colonnes qui fou-
tiennent cet immenfe édifice. Enfin la confervation d’une méme Langue
entre tant de peuples placés 4 de fi grandes diftances , & f{éparés par une fi
longue fuite de fidcles, met 4 découvert le ciment indeftru&ible qui lie ranc
de parties homogenes.

De ces détails, de ces preuves nait la filiation des idiémes inombrables
forris du Celtique. On verra qu’ils font tous confpofés de monofyllabes
¥lémentaices fournis par cette Langue primordiale ; que ces monofyllabes
font tous fignificatifs ; qu'ils ont tous confervé leur fon & leur fignification,
malgré les tortures que leur ont fait fubir I'a&ion du tems & des climats ;

-{1) « Les noms de rividres éant ordinairement venus de la plus grande annqnioé
» connue, marquent le micux le vicux langage & les anciens habitans, C'eft pourquox ils
» neriteraient une recherche particuliére, Et les Langues en général éuant les plus anciens
» monumens des Pcuples avant I'Ecriture & les Arts, en marquent le mieux lorigine des
» cognations & migrations. C'eft pourquoi les érymologies bien entendues feraient curieufes-
» & de conféquence ».( Nouv. Effais fur I' Entendement humain’) : partie principale de
Louvrage intiuld : @uyres Philofophiques de feu M. de Leibniry , tirées dé la Biblio~
theque Royale d’Hanovre, Amfterdam & Leipfick, Jean Schreuder, 1765, in-4° .

Ca
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les variéeés phyfiques des organes de la parole , 'auftérité ou la molleffe des -
mceurs nationales, & plus encore peut-ttre le degré d’énergie ou d’ineptie
des différentes Nations.

Cette Introdudtion fera termince par les Cartes néceflaires pour fuivre
Ies peuples dans leurs migrations , & lier la férie des monumens hiftoriques
& naturels qui eonftatent ces grands événemens.

La feconde Partie eft la Grammaire compléte de ta Langue Celtique
exiftante. On'y a joint les exemples néceffaires pour faciliter I'intelligence
de cette Langue. Er l'on fait voir par des raprochemens décififs que les
Grammaires des autres Langues font fondées en tout , ou en grande partie-
fur les mémes principes, fur le méme plan, & que les inftitutions mémes
qui s’en écartent, fe rapportent pour le fonds i ce plan général , & mani-
feftent leur type originaire.

La troifieme Partie contient un Traité de la formation des mots en gé-
néral. 1l et fuivi d’'une méthode pour ramener 4 des monofyllabes élémen-
taires les mots compofés des diverfes Langues. Cette opération faite avec
difcernement peut feule affurer la véritable erigine & la vraie fignification
des mots. ,

Enfin la quatrieme & derniére Partie eft 4 la fois un Vocabulaire de tous-
les radicaux, & un Di&ionnaire de tous les mots Celtiques. Leur fens pro-
pre eft rigoureufement tradait en Frangais , & autant qu’il a éié poflible ,.
en grec & en latin. On y a joint les fens anologues, ou indire@s, foit au
propre, foit au figuré,, qu'ont pris ces mémes radicaux, & ces mémes.
mots chez les différen®peuples. Et 'on n’a rien négligé pour que ce Voca~
bulaire & ce Di&ionnaire donnent toutes fortes de facilités pour la com-
paraifon & lintelligence des Langues. ,

Apres s’trre foutenu fans diftraltion & avec tant de perfévérance dans la.
carriére attrayante mais périlleufe des recherches & des rapprochemens en.
fait de Langues , d’Hiftoire & de Geéographie., la fatisfaion de répandre les
fruits de tant de foins deviendrait un dédommagement compler: Mais' le
pere de vingt-deux enfans , affez heureux pour en avoir confervé douze,.
n'eft que rarement en érat d'ajouter de nouveaux facrifices 4 ceux qu'il a.
of¢ fe permettre. La Grammaire Celtique , le Vocabulaire des monofyllabes.
de certe Langue , l'enchainement de textes originaux accolés aux mors.
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Celtiques qui ont la méme fignification font achevés. Les matériaux des
autres Parties font raffemblés, mis en ordre , & ne demandent qu’une
légere révifion pour &cre liveés & Plmprimeur. L’Auteur fe fent une
répugnance invincible 4 fe féparer par un traité pécuniaire d’un Ouvrage
dont chaque ligne , chaque mot , exigent fa vigilance & fon attention ; d’un
autre cbté , des facultds bornées, que la feule modération fait regarder
comme fuffifantes ; une famille nombreufe; 'augmentation de frais qu'en-,
trainera la correétion {évére de 'impreflion, pour que l'unité & la diverfité
de tant de Langues fe manifeftent par leur accord perpéwuel , ne lui per-
mettent point de former cette entreprife fans le fecours d’une Soufcription.
Si Putilité du travail intérefle affez de perfonnes pour mettre .en érat
de faire face 4 des frais au-deffus des forces actuelles, on ne perdra pas
un inftant pour que les Soufcripteurs foient fervis avec toute la céléricé que
permettrala correction la plus ferupulenfe des épreuves. On fe confacsera
fans réferve 4 cet alte de juftice & de reconnolffance.

Comme c’eft aux Soufcripteurs que le Public devra cer Ouvrage, il eft
dans l'ordre que I'Edition foit exécutée d'une manitre qui les fatisfafle
tous. C'eft d’aprés cette confidération , qu'on leur propofe de rtirer les

Exemplaires fur deux qualités de papier, & par conféquent 4 différens
prix.

L’Ouvrage entier fera compofé de deux Volumes in-quarto , chacurr de
600 pages au moins. lls {eront imprimés par le méme Imprimeur, & avec
les mémes carattéres que tes Obfervations , excepté le Dictionnaire qui
fera fur deux colonnes.

Les deux Volumes cotiteront en feuilles & en papxer de méme efpce
que celui de ce Profpe&tus, mais d’une qualité fupérieure, 24 liv.

§'il fe trouve feulement vingt Amateurs qui veuillent avoir leurs Exem-
plaires en papier-vélin, leurs intentions feront remplies, & alors les deux
Volumes coiiteront 48 liv. )

Les différentes efpéces de papier feront prifes dans Ia Manufa&ure Royale
de Courtalin, i connue par 'exa@itude & l'intelligence de M. Réveillon ,
qui en dirige la fabrication & le commerce. I} mettra de Pamour-propre
( c’eft expreflion dont il s’eft fervi) 4 concourir 4 la fatisfation des Souf- «
cripteurs , en ne livrant que des papiers de choix dans chaque qualité.
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Les ordres de MM. les Soufcripteurs {ur I'efpéce de papier qu'ils ;uge—
ront i propos de préférer , détermineront le nombre d'Exemplaires qui
feront tirés dans les différentes efpeces.

Si les devoirs que la Nature impofe 4 I'’Auteur , comme mari & comme
pere , pouvoient fe concilier avec lavance de la totalité des frais d'imprefs
fion & de gravure, il fe borneroit 4 propofer de fimples foumiffions de
prendre I'Ouvrage , & de le payer aprés les livraifons. Mais tout ce qu'il peut
fe permettre,, c’eft de contribuer 4 une partie de ces avances. 1l ofe donc
efpérer qu’on lui pardonnera la propofition qu’il eft forcé de faire, de payer
en foufcrivant la moitié du prix de la Soufcription, & l'autre moitié en
secevant le premier Volume.

L'impreflion fera commencée , & la Soufcription fera fermée dés qu'on
sura requ de quoi couvrir les frais de la moitié d’un volume.

Le prix des Soufcriptions fera compté & M. Barais I'ainé, au haur du
Quai des Auguftins, qui délivrera une promefle fignée de lui, ou de rendre
Fargent, ou de fournit un Exemplaire de 'Ouvrage.

. Ceux qui n'auront pas foufcrir , . paieront chaque Exemplaire 3o liv,

Et en papier-vélin 6o livres.
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AVERTISSEMENT

SUR LES NOTES.

O« a converti en Celtique quantité de vers & de morceaux de profe
écrits dans des Langues anciennes & modernes. Comme il ferait difficile
de fe faire une idée jufte des rapports de fon & de fignification entre les
radicaux d’une Langue prefqu’inconnue & les mots de diverfes Langues
que la plupart des LeGeurs ne connaiffent pas mieux , on a penfé qu'ils ne
feraient pas fichés de trouver dans les Notes fuivantes quelques Extraits de
traductions d’un genre fi nouveau. Avant que de publier ces picces de
comparaifon, on les a mifes fous les yeux de Savans diftingues. Ils en ont
porté un jugement favorable, & ils ont jugé que ces Extraits éroient en
nombre fuffifanc. Il ferait donc inutile de les muliplier 4 la fuite d’un éeric
qui n'eft proprement que I’Annonce ou le Profpe@us de ’Ouvrage poux
lequel des développemens plus étendus doivent &tre réfervés. Ceft dans
cet Ouvrage qu'on trouvera le Vocabulaire complet des radicaux Celtie
ques , & toutes les inftruCtions néceffaires pour en faire I'application aux
mots de toute autre Langue.

Les perfonnes 4 qui les comparaifons de cette efpéce ne feraient pas
famili¢res, auront befoin de fe rappeller un faic trés-effentiel 5 c’eft qu’il
n’y a point de Langue qui ne fournifle un grand nombre d’exemples de la
fubftiturion de lertres douces, a des lettres qui rendraient la prononciation
plus pefante cu plus dure. 11 réfulte de ce fait, que trés-fouvent deux Peu-
ples en confervant fes mémes mots Celtiques , les ont diverfement altérés.
Le B prend la place duP;le Ddu T; I'U & I'I confonnes (V.].) du G ;
la letrre F de I'U confonne (V). Ces fnbﬁitutions & beaucoup d’autres ,
font fréquentes. Quelquefois Ia méme lertre a des valeurs fi différentes ,
que le fon en cft toralement dénaturé. ’

Dans notre mot Gage, la lettre G a deux valeurs diftinétes. Dans Ia
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premiére fyllabe cette lettre a la force de gue, comme dans les deux der-
nieres du mot Synagogue ; & il n'a que la force de I'I confonne (J) dans la
derniere fyllabe , comme dans nogre mot ufage. 1l-faudrait évidemment,
pour que la prononciation de notre letcre G fitt réguliére , arciculer gague
ou jaje. Un exemple également tiré du Frangais rendra cette obfervation
plus fenfible, & en fera mieux fentir l'impd'rmnce. '

Nous ccnvons orange , & notre ptononclatxon eft la méme que fi nous
&crivions oranje. Ce mot qui n’eft pour nous que le nom, ou la défignation
d’un fruic, eft compofé de trois monofyllabes Celtiques aour-en-ghé. 1ls
fignitient de I’or dans les arbres, ou de ’or dans la haie. La reflemblance de
fon eft imparfaite fi 'on prononce oran-je, & la reflemblance de fignifica-
tion , fondée fur I'image que rendent les trois mots Celriques , devient
plus difficile & faifir (1). Si nous n’avions pas dénaturé la prononciation du
G nous dirions orangue , & alors 'identité de fon & de fens avec aourenghc
ferait plus frappante, plus entiére. i

Pour compléter cet exemple , il ne fera peut-crre pas inutile de dire un
mot fur la {yllabe diphtongue aour, qui fignifie or , ou de l'or. Elle fe
retrouve dans e mot aurore. Quantité d’Etrangers , en parlant notre Langue,
prononcernt aour-ore; & il eft vraifemblable que les Romains pronongaient
aour-ora, le mot latin que nous pronongons aurora. Ce mot dans la Langue
Latine , connue dans la ndire , eft compofé de deux monofyllabes Celri-
ques or-aour. Le premier fignifie poree, & le fecond, comme on vient de
le dire, fignifie or ou de I'or (2). Ces monofyllabes réunis préfentent un
tableau auquel les Poétes de tous les pays ont affocié mille idées acceflvires.

L’ Aurore cependant ax viﬁrge VERMEIL
OuvRoIT dans {'Orient le Palais du Soleil (3).

Dans le langage métaphorique des Pottes, 1a porze de ce Palais ne pou-
vait &rre qu’une porte de vermeil , une porte éclatante comme /'or. Les mots
- Celtiques or aour (porte d'or) tranfpofés, mais confervés dans aur-or-a &

14 ™

(1) « La on prouvait un bois de ces arbres touffus gui portent des pommes d'or =,
(Télém. Liv. I. Defcription de la Grotte de Calip(o).
1) Aurora dicitur ante folis ortum, ab eo quod ab igae folis aureo a¥r aurefcit (Calep.)s
-{3) Chant V1L, de la Henriade , vers la fin.
dans
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dans aur-or-e, réveillent la méme idée, peignent la mémg image (1). La
fyllabe aour s’¢ft mieux confervée dans le mot aur-ore que dans le mot
or-ange. Mais les fons aur & or, fonr trop voifins pour ne pas les recon-
naftre 4 leur fignification qui les fuit par-tout. Ce n’eft donc point par efprit
de fyftéme , mais pour prévenir les méprifes occafionnées par les variations
de la prononciation & de Vorthographe, qu'on a cru deyoir placgr_ cet
" Avertiffement avant les Notes. :

(1) « Demain, quand !’Auroie avec fcs doiges de rofes entr’owvrira les portes dorées do
» I'Orient.. .. ».
- = Cependant I'Aurore vint oxvrir au Soleil les porzes da Cicl, & nous annon¢a un bean
» jour. » , . : :

« L' Aurore de {es doigrs de rofes ouvre les portes de I'orient & enflamme tout I'horizon, g
§ Télémague , au commencement du 1V Liy, & la findu V1, € vers la fin da XXIV =,

(v}
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"LANGUES ORIENTALES.

Tour le monde connait ce famenx paflage de la Genefe : Dieu dit, que
la lumiére foit , & la lumiére fut. Longin, le plus fameux & le plus favant
tritigne de Uantiquité (1), frappé de la grandeur & de la majefté de ces
patoles, les cite comme un exemple du fublime. « Le Légiflateur des Juifs;
» ditil , qui n’était pas un homme ordinaire, ayant fort bien congu la
» puiffance & la grandeur de Dieu, I'a éxprimée dans toute fa dignité au
» commencement de fes Loix , par ces paroles : DIEU DIT QUE L4
» LUMIERE SE FASSE , ET L4 LUMIERE SE FIT ».

Ce paffage a été traduit dans toutes les Langues mortes , & dans prefque
toutes les Langues vivantes. 1 e donc plus propre qu ‘aucun autre texte
tiré des Auteurs modernes ou du moyen 4ge, 4 fournir des matériaux dé-

" cififs pour comparer les fons & la ﬁgniﬁcation' des mots. Si les élémens

originaires du langage de Phomme fe font anéantis en s'érendant, en fe
modifiant chez les différens Peuples, il n’en doit refter aucune trace. Si,
au contraire , I'expreffion de la méme idée, la peinture de la méme image
reparaiffent par-tout avec des fons empruntés d'une feule Langue, la con-
fervation des élémens primitifs n’eft plus douteufe. La conformité de fons
& de fignificarion manifefte 'origine commune. C'eft un point de fait, &
tout le monde peut en juger.

Le mot lumiére exprime ici I'idée mere, l'objer principal. Le verbe
ére exprime la volonté du Créateur & le prompt effer dont elle fur fuivie.

(1) Voy. dansles @uvres de Boileau fa dixiéme réflexion critique fur quelques paﬂ'agcs
de Longin, contre le Clerc,

r
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Les premxers Peuples en fe tranfmercant le. rexre: doitt il s'agit, one &
conferver i peu-prcs les fons primitifs : c'eft ce- qul eft arrivé. A mefuse
que les fons originaires ont faic place 4 d’ausres,, on poutrait croire que
les fons nouveaux & diverfifiés ont éié puifés dans. différentes fources. Cleft
ce qui n’eft poidt arrivé. Le Celtique avait fourni les premiers; il a fourni
tous les autres. La méme idée,, la méme image ont conduit 4 prerdre dans
cette Léngue des fons , dont la fignification amlogue anmonce 1a lumiére.
La conformice eft telle, que fi Pon fe propofait uniquement de traduire
en Francais la multicude de verfions du Pentateuque > on pourmt appli-
quer la m¢me tradution Francaife pour rendre le texte exprimé en tant
de Langues. On n'auraic qu'd tcpcter pour chacune » Diea dit, qu¢ la
tumiére _/bzt s & la lumiére fut.

Comme il sagit de faire v voir que les fons divers employés par les Tra-
ducteurs de differens Peuples » font tous des fons Celtiques qui ont Ia
méme fignification, on s’eft aftreing a la traducion littérale & séche de
chaque mort en particulier. Pour en faciliter la comparaifon , on a fubftitué
les lettres de notre alphaber 4 celles des Orientaux & des Grecs , & l'on a
fuivi la maniére la plus généralement adoptée par les Savans dans les
Langues. Beaucoup de Le&eurs ne s'attendeiic pas, fans doute, d lair
barbare que donne 4 toute tradution I'afferviflement rigoureux 3 'emploi
d’un feul mot Frangais, fous un feul mor de toute autre Langue. Mais fi
les perfonnes qui ne favent que le Frangais & le Latin veulent prendre la
peine de traduire les mots d’un vers de Virgile ou d’une phrafe de Cicéron,
fans rien changer i I'ordre qu'ils ont entr’eux, & fans employer nos articles
& nos pamcules , elles fentiront que I'habitude feule de tout rapporter 3
notre mani¢re de nous énoncer’, nous fait regarder comme barbares deg
tournures ‘qui ne le, font point en elles-mémes. Elles fe convaincront par
cette épreuve , que Tefpric fupplée dans chaque Langue au nombre & 1
lartangemeut des mots. Daprcs cette obfervation on efpére que les Lec—
teurs fe préteront avec moins de dégotic, peut-étre mcme fans degout , 4 la
bifarrerie apparente des expreﬂions & de leut arrangement.

Dans le Celtique , ce que nous nommons lumiére , a été confidéié comme
un ob;et éclatant qui s'ouvre un paffage 3 travers la volite célefte. Le mot or
qui. exprime cette idée, s'eft confervé dans les Langues Orientales, & dans

mille ocealions ﬁgmﬁe alternativement lumiére , ouvereure 5 porte. Cleft anfle:
Da
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e mot fpéc{ﬁquement propre 4 rendre dans la Langue des’ Atmoncams le
.texte de la Genéfe, admiré. par Longin (1) ‘

Ve-hi or a voé or
Soit-elle ouverture & Sfue ouverture.
ou lumiére ou lumiére,

L’Hébreu s'écarte fi peu des fons du Celtiqhe > quon ne peut douter que
«ces deux Langues ne foient 4 peu-prés de la méme antiquité.

- { .
1¢hi or va I¢hi or
Sera lumiére & fur lumiére
ou ouverture ' . ou ouverture.

On peut remarquer que le verbe érre eft mieux formé dans le Celtique
que dans I’'Hébreu. Dans cette derniére Langue , le mtme mor Ihi indique
d’abord le futur, & enfuite le parfait. C'eft I'effer du mot va qui, placé au-
devant du futur d’unverbe, change ce futur en parfait chez les Hébreux.
Le Celtique diftingue les tems fans addition ; vé pour le préfent, voé pour
le parfait, qui eft ici l'aorifte , & vo pour le futur.

Le Chaldéen a fuivi la méme marche , mais il a joint des letrres empha-
thues aux mots Hébreux, fans rien ajouter aux fens des mots

;o Iéh . "nhORa, ~ va havah . nhORa
Sera - lumiére & fut lumiere.

* Ha-VA-h n'eft manifeftement que le mot voé déguifé d’aprés le carac-
tére propre d la Langue Chaldéenne , ou voa qui eft lxmparfalt.

- Le Syriaque eft aufli emphatique & plus chargé de lettres & de fyllabes
mut\les que le Chaldéen, dont il n’eft proprement qu'un dialeéte. Son
cara&ére eft de placer par tout la prononciation de la lettre O. On dit dans
cette Langue Aloko au lien de Eloah , qui fignifie Diex en Hébreu. On
. dit rosko au lien de rosk , qui fignifie réce, & arho au lieu de ardha, qui
veut dire terre. En conféquence la verfion Syriaque porte ;

" NehVE nOUHRo = va vah?7 0 nOUHRo
Sera = Iumiére ) Sfut lumiére.

.

(1) Dans notre Langue méme, les mots lumitre & ouverture fe remplacent I'un par
I'autre dans beaucoup d'occafions, La lumitre d'un fufil, d'on canon, c'cft-d-dire, Fouver-
ture par laquelle le feu que I'on met 3 I'amorce fc communique a la charge d'uac arme i feu.
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On voit que le premier mot nekvé n’eft que la cranfpofition des fyllabes
du Celtique véhi , avec l'addition d’une N purement fuperflue ; que
n-ouhr-o n'eft que le mot or travefti en our, & précédé & fuivi des lettres
inutiles; que vak-vo, neft que le voc primitif, emphatiquement précédé
de la fyllabe vah , quin'a aucune fignification.

Malgré ces différences, on faifit au premier coup-d’xil que ces Langues
ont une origine commune. Si les mots ne font pas rigoureufement les
mémes pour le fon, c’eft parce qu'il ne s’agit pas d’une feule Langue,
mais de quatre. Des fons parfaitement identiques appartiendraient évidem-
ment & ane feule & méme Langue. Pour mieux faire fentir la filiation de
ces Langues, on va rapprocher les fons du Celtique , de I'Hcbren , du
Chaldéen , & du Syriaque.

CELTIQUE. Véhi or a voé or
HEBREU. I¢hi or va  Iéhi or
CHALDEEN. 1éhi nhORa va haVAh  nhORa
SYRIAQUE. Nehvé nOUHRo va vahVO nOUHRo.

En fixant les yeux fur ces quatre maniéres d’exprimer un méme texce,
on s'appergoit que le fon véki, qui appartient au verbe éure de la Langue
Celtique, fe retrouve dans le I-éhi de ’'Hébreu & du Chaldéen, & dans
le n-éhvé du Syriaque , qui n’eft que la tranfpoficion des deux fyllabes
vé-hi: que le fon voé qui appartient au méme verbe étre, fe retrouve
dans le ha-vah du Chaldéen, & dans le vak-vo du Syriaque : que le motor
du Celtique & de I'Hébreu, qui fignifie lumiére , ouverture, s’eft confervé
tout entier dans nh-or-a du Chaldéen , & foiblement déguifé dans le
n-ouhr-o du Syriaque. Enfin on voit que le mot @, qui, 4 la vérité, neft
qu’une conjonion , eft le méme dans les quatre Langues , puifque I'ad-
dition du 7, qui forme le mot va, n'eft qu'une afpiration. Quelques
Peuples Orientaux ont dit va pour a, comme les Romains difaient dans
leur propre Langue, hadria & adriay hadriaticus & adriaticus. 11 réfulce
donc de ces rapprochemens que les idées prmcnpales Etre & Lumiére , s’ex-
) anent dans quatre Langues de la plus haute antiquicé , par des fons qui
ont la méme origine. La différence la plus fenfible eft que les mots Cel-
uques font les plus fimples, & qu'en paffant d’un peuple 4 un autre, ils

~
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ont été diverfement altérés par des fyllabes ajoutées au commencement ou
i la fin des mots. '

Les altérations font quelquefois portées plus loin. Par exemple , les
Arabes, en traduifant la Genéfe, ont employé le verbe naitre pour le
verbe érre. Au lieu de I'expreflion qui nous éleve jufqu'd la penfée de la

création, ils n’ont préfenté que I'idée de naiffance quieft plus a notre portée.

ARABE. licon il nour, facan il nour.
_ " naiffe la lumiére, & naquit la lumiére.

CELTIQUE. hi gan an or, foé gan an or.
elle naiffe la lumiére,  fut née  la lumiére.

Les fons des deux Langues font aufli femblables qu’on peut le défirer i
I'sgard du verbre naitre ; mais il parait que le mot lumiére eft exprimé par
des fons qui n’ont que de légers rapports entr'enx. Le mort or eft certaine-
ment le radical de nour. Cependant il ferait difficile d’en convaincre la
plupart des Leéteurs, fans entrer dans quelques dérails dont tout le monde
neft pas inftruic - ' '

On a déja dit, en parlant de la verfion Syriaque, que dans le mot
n-oukr-o ,la lettre NV érait fuperflue, & que I'addition de la lettre O, égale-
ment inutile , n’érair que cara&ériftique de ce dialecte. Nous répérerons au
fujer du mot Arabe 7-our, que l'on lit nouron , que I'V eft aufli une lettre fu-
perflue; & nous ajouterons que lafyllabe finale or ne s'écrit poinr, elle n’exifte
que dans la prononciation. Cetre fingularité s’explique aifément par un faic
affez généralement connu. Ce fait eft qu'il y a des mots Hébreux uniquement
compofés de confonnes , ce qui femble annoncer I'impoflibilité de les pro-
noncer. Cependant il eft certain que le Peuple Hébreu les pronongair. 11
en réfulte qu'on mrterpofait entre les confonnes des voyelles , ou plutdr des
fons voyelles qui n’avaient ni caradéres alphabériques, ni fignes graphi-
ques, mais que, dans la prononciation, s'arriculaient avec les confonnes.
Long-tems aprés, ceft-d-dire depuis la difperfion des Juifs , on fentit la
néceflité de fixer ces fons par des fignes, qu’en conféquence on nomma
points voyelles. 11 eft évident quavant que ces poines euffent éé imaginds
& adoptés, le fon interpofé fe faifair entendre, quoiqu'il ne fir point
éerit. Ce qui exiftait dans les premiers tems chez les Hébreux , exifte
actucllement chez les Arabes pour- certains mots, & le mot z-oar eft
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" de ce nombre. On n'écrit point la finale on, & cependant on la pro-

nonce. Cette terminaifon n’eft pas abfolument muette, mais elle eft fourde;
& quoiqu’elle fe faffe fentir, il ferait difficile & peut-&tre impoffible de
Pécrire , fans lui donner plus de force qu’elle n’en doit avoir.

- On voirt par-ld que 7-OUR-on, fe réduit proprement 4 la fyllabe our ,
dérivée de or, & que par conféquent les Arabes ont emprunté des Celtes
le monofyllabe qui fignifie lumiére. La conformité de fon & de fignifi-
cation dans les mots du Celtique & de I’Arabe eft donc conftante , comme
nous avons vu qu’elle I'érait en le comparant aux aurres Langues Orientales.
. Le Perfan, dont les caradéres alphabériques & quantité de mots font
tirés de I’Arabe , a lié I'idée de lumiére 2 celle de rougeur, & ce n'eft
plus dans I’Arabe, c’eft dans le Celtique qu’il a cherché des fons proptes 3
exprimer cette idée analogue. On en va juger par les mots qu’il a adoptés
pour rendre le texte de Moife. ‘

PERSAN.  Bafchat Rouchnai, vou boud rouchnai;

Joit rougeur, &  ére  rougesr.
CELTIQUE. Bezet Ruénai, vo bout ruénai. N
Joit rougeur & feraétre rougeur.

Les mots qu'on écrit Bafchat & Rouchnai, fe prononcent fimplement
avec une afpiration un peu gutturale. L'oreille n'entend que Baskar, &
Rouhnai. 1l faut donc , pour mefurer le dégré de conformité de fon & de
fignification entre es deux Laugues, rapprocher les mots de l'une & de
Pautre , & les débarraffer des tradu&ions interlinéaires.

PERSAN. Bashat rouhnai, vou boud rouhnai.
CELTIQUE. Beger  rucnai, vo bout  ruénai.

- On voit, par tant d’exemples, comment il eft arrivé que les mots
d'une feule Langue ont fourni des fons & des expreffions variés i toutes
les autres , & pourquoi , malgré la diverfiré de formarion de rtant de mots
éirangers entr'enx, ils réveillent aufli siirement la méme idée, peignent
~ auffi exatement les mémes images, que 6 les différens peuples employaient
la méme expreflion pour fe faire entendre, Les Hebreux , les Chaldéens,
les Syriens ont dit, en parlant de la création de la lumiére , qu'elle foir ;
elle fur. Les Arabes.ont.dit, quelle ndiffe ; elle ndguir. Les Perfans ons-

-
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vu l'image de la lumiére dans le brillant fpectacle que préfente le lever
du Soleil, & is ont dit fvic rougeur , & &re rougear. L'Analogie a fait
adopter tantdt l'un de ces équivalens , tantdt un autre. Ces équivalens
ont tous un terme propre dans la Langue antérienre & commune a tous
les hommes; la diverfité d'adoption entrainaic des différences dans les
fous, Des objets invariables ont été indiqués par des fons variés, mais
tous inféparables de leur fignification propre dans la Langue mére. Les
hommes en parlant n’ayant pour but que de fe communiquer leurs penfées,
ils fe font entendus, parce qu'ils fe font tous fervi du méme interpréte.

Les Greecs, comme les Arabes, fe font fervi en traduifant le texte
Hébreux du verbe muftre. La verfion des Septante porte, '

GREC. Genetheto phos  kai egeneto  phos,
Joit née. lymitre & fat née  lumiére.

CELTIQUE. Ganeté feor ag - ganetaou fepr.
née foit louverture & née fur louverture.

On croit que le Le&teur ne peut ére arrété que par deux mors, Kai
& phos, formés de ag & de feor. ‘

Le mot Kain’eft qu'un renverfement ou qu’une tranfpofition des lettres
du mot ag. Ces tranfpofitions font connues, parce qu'elles font fréquentes
dans les Langues. Kaj tient la place de aiK qui le rapproche infini-
ment plus de ag. D'ailleurs les lettres Grecques Kappa & Gamma (K & G)
ont la m¢me yaleur, & ne font proprement quune leure. La premiére
neft qu'un gamma articulé plus fortement , & le gamma n'eft quun
Kappa doux. Avec cer éclairciffement fondé fur les notions de Gram-
maire les plus communes , la tranfpofition des lettres donne aiK pour
ga, & fait difparaitre la différence entre Kai & ag. Si l'on confidére
de plus que ces mots rcpondem Pun & l'ausre i la conjon&ion Latine
& Francaife , on fentira mieux Ja force & la ;uﬂ;eﬂ'e de cette obfervation.

A legu’d duy mot phos, qui parait n'avoir qu'un faible rapport de
fon avec feor, il faur fe rappeller que dans la Langue Grecque Iz dif-
férence des dialeCtes apporre de fiéquens changemens dans la méme
fyllabe. Cette remarque s’applique en parcicglier 4 la terminaifon os qui
fe change en or; comme Aippor pour hippos , comme houtor pour houtos.
Ja terminaifon ¢s fe change aufli quelquefois ¢n gr, comme Aydas pour

hydar



ORIENTALES 33
Aydor (1). La Langue Latine fournit aufli beaucoup d’exemples de cette
fubftitution de la terminaifon os, 4 la terminaifon or ; comme konos pour
honor , flos pour flor, ros pour'ror , arbos pour arbor, &c.Le génitif de
tous ces mots en avertit les perfonnes les moins attentives , flos, fl-or-
is ; honos hon-or-is. On peut ajouter 4 ces exemples celui du mot os oris ,
qui fignifie la bouche , dont lorigine évidente eft or, mot Celtique qui
fignifie ouverture. A la longue la lettre r a totalement difparu au nomi-
narif du mot os , mais elle s’eft confervée dans tous les cas du méme
mot or-is , or-i, or-e, &c.

La confervation du fon des radicaux Celtiques avec leur fignification’
au propre , ou au figuré; ou prife dans des fens plus ou moins étendus;
ou employés comme des équivalens qui avoifinent le fens dirett; ne fe
manifefte pas feulement dans les Langues les plus' anciennes. Le fon &
la fignification des mots des Langues modernes dépofent en faveur de
ce fait, quelqu’étonnant quil paralﬂ'e.

LATIN, Fiat lux , & fata eft lux.

Joit faite  lumiére, &  faite  fur lumiére.

CELTIQUE. Fcer (2) luh, a feag et luh.

Joic lumiére, & faite fut  lumiére,
ou ce qui luit , o ou ce qui luit.

Enfin notre mot /umiére qui ne dérive certainement ni des Langues
Orientales, ni du Grec; qu’il eft méme impoffible de dériver des mots
Latins lux & lumen , parce qu'aucune des flexions de ces deux mots ne
conduit 4- Ja terminaifon remarquable ére ; notre mot lumiére, dis-je 5
neft que le réfultat d’une combinaifon naturelle & ufuelle du Celtiqde.
Que la lumicre foir faite, & la lumiére fuc faite,
Ké al luhmeierai — Beger feag-ety a al luhmeierai foé feet.

que la, quid moi luire fait, foit faite; & la, quid moi luire fait, fut faite

" (1) Voy. I'excellent Ouvrage de Jacques Zuinger.... Grecarum DialeBorum Hypotypofise

- (2) Feer, qui fignifie Soit, eft le méme mot que Begetr qu'on a ci-devant employé dans
cetre fignification. On dit dans FArmorique Béee, Beget, Veer, Veyer & Feer. Ceft ca
que produit la prononciation plus ou moins forte ou douce dans différens Diociles de
cette Province de France

E
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Voild donc une Langue exiftante, parlée, ufuelle, qui fournit des fons
- & une fignification qui correfpondent aux fons diverfifiés qu'emploient,

pour exprimer la méme idée , les Langues anciennes , celles du moyen ige,
& les Langues modernes. Quelle autre Langue foutiendrait cette épreuve 2
On n’en connait aucune. Aurefte qu’on ne nous en croie point fur notre
parole. Que ceux qui fe font adonnés avec le plus de fuccds & I'érude
& 4 la comparaifon des ‘Langues , faflent le méme effai ; qu’il choi-
fifent parmi les Langues mortes ou vivantes celle qu'ils croiront la plus
féconde en radicaux, & la plus flexible a I'égard des fons; qu'ils I'ap-
pliquent 4 ce texte que la lumiére foit , & la lumiére fut , énoncé en Hébreu,
en Chald¢en, en Syriaque, en Arabe, en Perfan; en Grec, en Latin
& en Frangais , alors on avouera avec candeur qu'on s’eft exagéré
Pavantage fur toutes les Langues connues , quion attribue au Celtique
exiftant,

On a cru devoir fuivre I'application du Celtique aux différentes ver-
fions d’'un méme pafflage de la Genefe, dans le deflein de faire fentir
que de quelquexpreffion, de quelque tournure que les différens peuples
fe foient fervis, ils ont involontairement perpérué, quoiqu’en les aleé-
rant, les radicaux de cetre Langue, c’eft-i-dire, de la Langue fonda-
mentale des hommes. La multiplicicé des -exemples en a, fans doute,
réndu la leture fatignante. Cependant on efpére que les LeGteurs ne dé-
fapprouveront point qu'on mette fous leurs yeux deux autres paffages qui
ne font pas moins connus que le premier. On leur épargnera le dé-’
golit de fuivre ces paffages dans plufieurs Langues. - ‘
¢ Lorfque Moife demande le nom de I’Etre qui lui di&e fa miffion (1),
Ia réponfe eft exprimée emr mors Hébreux que les Septante ont rendus
par ceux<i, Ego cimi o-on , qui fignifienc je fuis le éeant ; la vulgate les
a-traduits fum qui fum ; & nous les traduifons dans notre Langue , je fuis
celui qui eft. Rapprochons maintenant le texte en Langue Hébraique , desy
mots de la Langue que parlent les Armoricains.

p——

-— -

. - - e . . A
- (1) At Moyfes ad Deum : Ecce ego vadam ad fitéos Ifrael,: & dicam ¢is : Deus
patrum vefirorum amific me ad vos. Si dixerinz wmifi : Quod «ft nomen gus ? quid
aicam eis ? - .. '

Exod. cap. 3.v. 13. - -
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HEBREU. -Ehieh afcher ehich.
’ Suis qui Suis.
CELTIQUE, Eh¢ aze-er ¢éhé,
et celui qui efl.

Lautre Paﬂ"age fe trouve dans le livre de maximes intitule Eccl/éfiafte.
Nous traduifons’ ce paffage par ces mots', vanité des vanités , a dit I Ecclé-
Seafte, vanité des vanités , & tout eft vanité (1). Voici les fons & leur
fignification dans les deux Langues. : . - -~

HEBREU.  Havel havelim, amar coheleth, havel havelim, ha col havel..

vanité des vanités, a ditI'Eccléfiafte, vanité des vanités, & tout vanité.
CELTIQUE. Avel avelo emme-ar cowa-led, avel avelo, . ag ol avel
vent des vents, a dit U'Eccléfiafe, wvent des vents, & tout vent.

On a plufieurs obfervations 3 faire fur ces textes. ) V
Havel fignifie en Hébreu vapeur qui fe diffipe, ou foufle ; en Latin
halitus. Les Septante ont traduit ce mot par celui-ci mataiotes , qui figni-
fie en Franqais futilité. S. Jérdme rend havel, dans les Pfeaumes par le
Latin aura, c’eft-i-dire , foufle léger. Le mot Celtique avel , comme havel,
en Hébreu, fignifie venr , au propre; & dans l'une & lautre Languc =

employé dans le fens figuré, il fignifie vanité; parce que le foufle, on

le vent, font les fymboles de la yanizé. On peur don¢ indifféremmenc
traduire les deux textes par le mot wanité ou par le mot vent.

On a confervé dans les traducions Franaifes de I'Hébreu & du Cel-
tique le mot grec Eccléfiafte , dont le fens propre eft Prédicateur. Le mot
Heébreu Coheleth a pour radicaux les mots de la méme Langue Kokal &
Led qui fignifient recueillir & mettre au jour. Les monofyllabes Celtiques
Cou-a-led , veulent dire au propre recuallzr & érendre. Les trois mots Ekkles
JSiaftes, Coheleth , & Coualed , répondent “donc en général au mor Latin
Concionator (Prédicateur). Cependant il ef fenfible que le livee connu
fous le nom d’Eccléfiafte , étant , comme on I'a dit, un recueil de maximes ,

les expreflions Hébraique & Celtique préfentent une idée plus jufte &

plus développée en embraffant I'Auteur & 1'Quvrage, celui qui recucille
& qui répand. ‘ ‘ - )

N ¢)) Ech{/' afle. chap. 1. v, 2. Panitas mxm:wn dixit Ecclefs aﬂa » vanitas vanitas .

tum & omnia vanitas,

- . E:2



36 OBSERVATIONS

N IIL
OBSERVATIONS

SUR LES TRADUCTIONS.

l

——

Sx T'on n’avait pour juges , que des perfonnes accoutumées aux ellipfes ,
aux redondances, aux conftructions bifarres, en un mot aux idiotifmes
qui {e diverfifient dans toutes les Langues , cette note fur les difficuleés
inféparables des traducions aurait pu fe réduire 4 quelques ligues. Eclairés
par leur propre expcnence les gens de Lettres favent apprccxet les em=
barras que font naitre les articles, les particules, les mots qui s'énoncent
ou'qui fe fuppriment, les expreffions figurées, ou.métaphoriques, & fur-
rout cetre multitude de mots fous-entendus qui, fans ajouter i I'énergie,
augmentent l'obfcurité. On fe contenterait donc de mettre fous les yeux
des Savans des exemples de conformité: entre les fons Celtiques , & les
fons des différentes Langues, & de faire remarquer que dans les mots
fondamentaux de chaque phrafe, les mémes fons rappellent 3 pelf pres
I méme idée ,"& ne la dénaturent jamais. Mais on defire que ceux-
memes 4 qui ce genre de travail n’eft pas familier, puiffent connaitre
d’aprés leur propre examen, ce qu'elles ont droit de fe promettre de la
méthode de I’Auteur. Ce defir le met dans la néceffité d’entrer dans quel-
ques dérails. : :

Il a fu que quelques perfonnes croyaient f{érieufement qu’aprés avoir
érudié le Celtique, on entendrait toutes les Langues mortes ou vivantes
avec autant de facilité que nous entendons la nétre; qu'en écrivant en
¢aradires -vulgaires une phrafe ‘Hébraique , Grecque om de toute autre
Langue, il fuffiraic de placer fous chaque fyllabe un monofyllabe Celti-
que dont le fon fut le méme, ou 4 peu pres le meme » pour entendre la’
ﬁvmﬁcatxon de la phrafe inconnue,
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Ce ferait 13, fans doute, un inftrument bien utile, bien commode ,
bien univerfel. La Langue Celrique eft exiftante, complete , facile 4 ap-
prendre : on pourrait fe procurer les meilleurs ouvrages des peuples qui
ont des caraltéres propres, tranfcrits en caractéres vulgaires : que refteraic-
il 4 faire enfuite pour entendre tous ces ouvrages? On n'auraic plus qu’a
arranger fous chaque mot d’une Langue qu'on ignore, des mots Celri-
ques de la méme confonnance, pour que cette Langue traveftie en Celri-
que , devint intelligible , & pour ainfi dire famili¢re. 1l eft évident qu’avec
un tel fecours tous les peuples de la terre pourraicnt en ttcs-peu de tems
entendre & parler la méme Langue (1).

(1) 11 ferait fort A defirer que nous cuffions les livres principaux de toutes les Lan~
gues imprimés en cara@téres Latins, C'érait le vaeu de Leibnitz , cet homme fupéricur
en tout genre, qui a fi bien connu, fi bicn indiqué ce qui nous manque pour hiter
Tes progrés de tous les Arts, de toutes les Sciences, & en particulier de 1'érude des
Langues, Qu'apprend-on 3 ccux qui ne favent pas lire le Grec, en imprimant que
le mot Franqais ckronologie vient de ypoves, tems, 8 de reyos difeours? Il femble
que d'aprés la conformité de fon, la fignification feraic mieux- connue & fe fixerait
plus alément dans la mémoire en imprimant en caralires vulgaires que notre mot
chronologic', qui fignific hiffoire des tems, ou dodrine des tems , eft formée de deux
mots Grecs ¢hronos qui veut dire ‘zems, & Jogos qui veut dire difeours.

Il n'y a point dhomme de Lettres qui ne fachant pas lire 'Hébreu ou I'Arabe , n'ai
eu mille occafions de regretrer que des mots de ces deux Langues, indiqués comme
radicaux, ne fuffent pas imprimés en lettres communes. Il en réfulteraic d-ailleurs un
autre avantage : celui de fixer pour I'avenir , autant qu'il feraic poffible aujourd’hui ;
le fon, & par con(équent la prononciation des Langues mortes, & de conferver pour
toujoars la prononciation des Langues Etrangéres qui s’écrivent en cara&crcs » pour
ainfi dire, domeftiques. - .

Lorfque les Savans fe font partagés fur la leure & Iintclligence de 'Hébreu écric
avec des'points ou fans points, les uns ont prétendu que la fetere Hébrauquc ain n'éaic
quune afpiration; d'autres ont dit que c'érait une voyelle qui devait {e prononcer comme
notre 4 long (4, ou aa ), Quelle opinion préférer? La detniére : parce qu'elle cft ap-
puyée fur Pobfervation que, dans les noms propres Hébreug des plus anciennes ver-
fions Grecques, Fain eft le plus fouvent rendu par deur alpha Grecs, ceft i dire),
par deux a. Si au licu de ces verfions Grecques qu'on invoque , on avait tout le texte
Hébreu écrit en carackires Grecs, n'eft-il pas évident qu'il ne feraic plus queltion de
difputer fur la maflore. On lirait exaGtement I'Hébreu, on I'apprendrait avec facilité’s
& dans les rapports entre fes radicaux & lemrs dérivés, nous aurions infiniment moins
de doutes. Deux témoins fidéles dirigeraient notre efprit, I'eil & Poreille, Qu'avons-
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On eft bien éloigné de s'exagérer d’'une manidre fi outréé les avan<
tages trés-grands, mais infiniment plus bornés d’une érude réfléchie du
Celtique. L’Auteur de I'Ouvrage qu'on annonce regarde fa Langue ma-
ternelle comme le Celtique primitif. Si elle a fouffert des altérations,
elles font faibles & peu nombreufes. Elle a une multitude de monofylla-
bes radicaux j fes mots compofés ont éc¢ formés de ces mémes monofylla-
bes, & ils font tous fignificatifs;elle n’'a rien emprunté d’aucane autre
Langue ancienne ou moderne, 1l a éprouvé fur les Langues les plus dif~
femblables I'application des radicaux Celtiques aux mots principaux foit
fimples , foit compofés de ces différentes Langues, & il a vu perféveram-
ment que la reffemblance de fon , éait accompagnée de la reffemblance
de fignification. Ce premier pas I'a conduit 4 mettre dans l'ordre naturel
de la Langue Celrique ces mots principaux , dont I'arrangement entr'eux,
varie 4 linfini. 11 a retranché tout ce qui éuair pur idiotifme dans cha-
que Langue, & il a regardé comme idiotifme , tout ce qui n’appartenait
qui une feule. Enfin, pour joindre la régularitd de Pexpreflion, 4 Fine
telligence nue d’un texre étranger, il a li¢ par les idiotifmes du Celcts
que ou du Frangais, les mots qu'il avait commencé par meure dans leut
ordre naturel. C'eft ce que font ceux qui cherchent le fens d’une phrafé
Tatine dont ils entendent rous les mots. Ils arrangent en les écrivant, ou
mentalement les mots Latins le plus bifarrement tranfpofés 5 ils y ajoutent
les articles, les particules, les prépofitions, les conjonttions qu'exige 14

nous aujourd’hui pour nous guider? Nos conjectures, & les incertitudes d'une maflore
fans autorité, Quels guides! Au refte , écoutons Leibnirze ’ ,
"« Omaium linguaram cognitarum alphabeta, qua licet, latinis chara&eribus varié
» cffictis explicari optarem, non tamtim eo fini ut nomina propria re@¢ enuncientur
» fed & majoris fruftus, we (cilicet libri Arabici & Zrthiopici, & Syriaci & fimiles,
w faltem aliqui uc Biblia aut Diftionaria, latinis charateribus excudantur, Ita enim
w fortafst dimidio labore has linguas difceremus. Me certd nihil magis quam charace
» teres peregrini deterrueruut, quafi cortices duriffimi, medullas five nucleos includentes,
"% quibus multi fruerentur, i fraGam prius hanc nucem reperirent. Certé charaleres
» illi barbari res accidentariz (unt, finc quibus lingua ftare potcft cfferique & {cribie
w Cur igitur nobis diffculeatem duplicamus per fe maximam? »

° G.G. Lecibnitii & Jobi Ludolfi commercium epiffolicume Genevz, apud fratres de
Tournes. 1768, iz-4°. Tom. G, pag. 88.

1
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darté¢ de notre Langue , & ils obtiennent par ce leger travail un fens
facile 4 faifir en Frangais. Ceux qui voudront traduire d’autres Langues
par le Celticjue , auront le méme travail i faire, mais ils auront des
dédommagemens dont tous les Traducteurs font privés.

L’avantage des traductions par le fecours du Celtique, ne fe borne
pas 4 difpenfer de la fatigue & de l'ennui de confulter i chaque inftant.
des Dictionnaires; on a de plus la jouiffance continue de la fignification
pleine de chaque mot. En le ramenant 4 fes radicaux, qui font tous figni-
ficatifs, ce mort fair tableau, & c’eft d’aprés ce tableau originaire qu'on
juge avec fiireté fi la fignification s'eft affaiblie ou fortifiée, fi le mot a
toute fa couleur, ou s’il n'en a confervé que la nuance (1). Enfin, ce
qui ajoute un prix infini 4 une méchode fi abrégée d’entendre routes les
Langues , c’eft de répandre un jour immenfe fur les antiquités de tous les
peuples ; fur leurs coutumes, leurs arts & leurs fciences § parce que le
Celtique donne le fens primitif de quantité de mots qui depuis Jong tems
ne font plus que de fiériles noms de lieux ou de chofes.

. Tels font en géneéral les fruits que chacun peur fe promeure de 'étude.
du Celrique. On ne fauraic trop répéter que cette Langue peut s'appren~.
dre en trés-peu de tems; mais il eft jufte d’ayertir qu'd quelque degré.
qu'on la pafsede , on n’eft difpendé ni d’atrention, ni de réflexion , ni d’'une
efpcce de calcul , lorfquon I'applique 3 l'intelligence d’une autre Langue.
Le fuccés eft prompr, il eft fur, mais il eft indifpenfable de V'acheter. :
Ec quel eft 'homme qui voyant pour la premiére fois une ode d’Horace,.
& entendant chaque mot en particulier , ofit fe flater d'en donner fans
méditation une traduion [npporta.ble’ . o

L'Auteur efl fi éloigné de chercher 4 induire en erceur eeux qui pour-
rguent s'en exagérer les avantages, qu'il efpére quon lui pardonaera de

- (1) Ewol en Celtique venr dire Axife. La Tradu@ion littérale des deux radicanx Evp
& ol, ot humidité tour : fi Yon fe zapclle que plus un fuide eft humide , plus les™
parties de ce fluide font propres 2 s'introduire dans les pores des aurees corps , & 6.
T'om confidére de plusla difficulté dea deficarion de lhmlc, on verra que ke mot Evol
eft 2 1a fois trés-expreflif & caraéériftique. 11 ne réyond pas feulernent 3 Jidée d'un-
fluide en général , mais a l'idée fpéc:ﬁque du- fluide qui s'introduit le plus facilement
dans les pores des corps, & de plus 4 l'idée du feul fuide hqmdc qul ne féche pom:
& qui par conféquent eft tour humidicé, N

.
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s'étendre fur les difficultés de dérail abfolument inévirables, lorfqu'on
entreprend d’entendre une Langue par une autre.

Mille caufes phyfiques & morales ont concouru pendant une longue
{uite de fiécles & divifer, & fubdivifer la Langue primitive des hommes. "
Les mots en ont été altérés, défigurés, dénaturés ; ils ont éié tranfpofés du
commencement au milieu, ou i la fin des phrafes. On a fubftitué au .
mot propre , tantot chez un peuple, tantdt chez un autre , des mots qui
en ufurpaient I'emploi i I'abri d’une affinité toujours trompeufe pour la
multitude. C’efl donc beaucoup que de parvenir avec un peu de médi-
tation & d’adrefle 4 pénétrer dans ce cahos, & 3 déméler avec fiireté
ces marériaux antiques & précieux enfévelis fous tant de ruines.

Rien n’eft plus aifé pour un Franqais que d’entendre cette phrafe, quand
on paffe de la difcuffion & la difpute , il ARRIVE qu'on ne s’entend plus.
Mais nous avons des mots qui , par leur affinité , deviennent ici des équi-e
valens, & nous préfentent aufli promptement, aufli fiirement la méme idée.
Quand, aprés avoir -difcuté, I'on difpute, on éprouve == il fe trouve —-
le réfultar ¢ft ==que l'on ne s’entend plus, Qu’on propofe ces tournures
variées d un Etranger qui apprend notre Langue, il fera auffi embarraffé-
que fi ces équivalens euffent pafl¢, chacun avec leur fens propre , dans-
quatre Langues différentes. Ce n'eft qu'd I'aide de quelque travail & d’un
peu de pénétration qu'il peut parvenir 4 réduire toutes ces phrafes 3
celle-ci, Quand la difpute fuccéde & la difeuffion , on FINIT par ne plus
s’entendre. 1l a befoin de paffer par plufieurs dégrés pour appercevoir que
FINIR eft le mot propre, & que par une efpéce d'affinité fondée fur
I'ufage, les quatre autres font devenus fes équivalens.

- N’éprouvons-nous pas nous-mtmes quelque difficulté lorfque le feus
des mots de notre Langue paffe du propre au figuré 2 Que feraic-ce donc
pour un Etranger , difons plus, que ferait-ce pour nous s'il fallait pénérrer-
le fens d’une phra‘e qui nous arrite, & travers les altérations qu’auraient
reqas nos mots Frangais en paffant dans une Langue étrangére? Jugeons=
en par un exemple

Ptolomée 5 pour faire fa cour & Céfar , fait affaffiner Pompée. Cornélie
jure quelle ne rentrera dans Rome gu’aprés avoir vengé la mort de Pompée
par celle de Prolomée & de Céfar, Voila le récit fimple de ce qu'énonce
Cornélie dans ces vers;

Prolomée
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Prolomée 2 Céfar,‘par un liche artifice,
Rome, de ton Pompée a faic un facrifice ;

Et je n'entrerai point dans tes murs défolés,
Que le Précre & le Dieu ne lui foient immolés.

Ici , ldche artifice , (expreflion exadte pour qualifier une multitude d'ac-
tions malhonnttes ) doit réveiller fpécifiquement I'idée d’un affaflinat. Cer .
affaffinat eft confidéré comme le facrifice d’une vicfime, fait par un Prérre
3 une Divinité. Pompée eft la vidtime ; Prolomée eft le Prétre ; Céfar eft
la Divinité. Et Cornélie fait ferment i fa Patrie de la venger en immolane
d fon tour pour viiimes, le Pretrc & le Ditu ; Ceft-d-dire,, Ptolamec
& Ce_’/er. i - v

Quelque hardie que foir cette métaphore , quelque complxquc que
devienne le fens des métaphores accefloires qui foutiennent la principale, .
H n’y a point de Frangais d’un efpric cultivé qui ne parvienne avec de
‘atcention, 4 réunir fous une feule image toutes les parties de certe mé-
taphore. Mais fi elle érait exprimée littéralement dans une autre Langue 5.
fir-ce dans la Langue Latine qm > aprés-la notre , eft communément
celle que nous entendons le mieux, la difficulté s'accroirraic au point
de rendre le récit & le ferment de Cornélie 3 peine intelligibles. Nous
gntendrions. chaque mor en particulier, mais le fens total nous échap-
peralt, fi nous ne le cherchions pas avec une forte de contennon d’ef-
prit, avec une efpice de calcul j & ce travail retardersit néceffairement’
la jouiflgnce du’ fens complet que renferment les quatres  yets de
Corweille. .Y

Mais “ce ne fout pas les feiles dnfﬁcultés ‘que nous foyons fifs de
vaincre avec,de Pattention. Chaque Langue admet’ ou rejette certaines
partxcules, expnme ou fous-entend certaings parties du dlfcours, fe
préte on fe refufe 4 un certain arrangement entre les mots. Cé font des
diverficés auxquelles il faue avou: égatc{ comme on en ]ugeta par les
e'xemples fuivans. - .- .

N

Infandam ~ Regina ™~ Jubes ‘renovare’  dolorem.
Inexprimable, Reine,  ordonnez réhOuveller" ‘douleur.

Voild le texte Latin & (:a_ traduéhon mot i _mot. Cette traduéhon
ST o
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préfente évidemment un fens incomplet & barbare , tandis que le Latin
préfente un fens noble & compler. Aufli pour peu quon entende la
Langue Latine il eft aif¢ de fubfticuer une phafe Frangaife trés-intelli-
gible 4 cetre traduc on, Il ne s’agit que de commencer par mettre dans
I'ordre naturel de notte Langue, les mots dont la Langue Latine admet
la tranfpofition , & d’ajouter enfuite les mots qui devant &tre fup-
primés en Latin, ne peuvent jamais I'dtre en Frangais. Alors les mots

‘o 2 3 4 5 ,
Inexprimable , Reine, ordonney renouveller , douleur , feront remplacés
par ceuxi;
2 3 . 4. % =1
Reine, vous m’ordonnez de renouveller une douleur inexprimable.

-Cependant on n'aura une traduction qui s'accorde exadement avec
notre Langue qu’en difant, comme I'Abbé des Fontaines, vous m’or-
donney, grande Rcine , de rappeller un fouvenir doulvureux ; ou comme
un Tradu&eur approuvé par I'Univerficé , vous m’ordonney , grande Reme,
de me rappeller d’inexprimables douleurs.

- L’embarras ol jette l'ordre différenc des mots dans les Langues , eft
q’uelquefoxs fi rebutant, qu il a fait imaginer d'imprimer des livres élé-
meritaires ol l'on eft averti par des chiffres , de I'arrangement qu'on doit
donner aux mots pour fe difpofer 4 rendre intelligible en Frangais, la
ttadu&tion d’une phrafe Latine.

<, 43 7 el i y
Sibi  non cavere & - aliis  confilium ¢ dare
Soi ne  prendregarde &  autres confeil donner

12 1 e 2 1
Stultum effe  paucis  oftendamus  verfibus (1).
Infenfé e pex montrons vers.

. C eﬁ de;a un fecours que de favoir dans quel ordre les mots doivent
&ere placés. Cependant il n’eft pas fuffifant, puifqu’il ne conduic qua
ce tapprochement bizarre montrons peu vers , ne prendre garde Joi, & donner
confeil autres , étre infenfe.

SRR

(1) Voyey la neuvitme fable du pr:m;‘er livre dv Phidre,
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. La tradu@ion ne devient intelligible qu'en difant montrons EN peu

. DE vers , QUE ne PAS prendre garde A foi & donner confeil AUX

. autres, ¢ft UNE folie. 1l fauc donc pour entendre le texte, une addi-
tion de fept mots Frangais. Enfin, fi 'on veut donner une tournure
abfolument frangaife i cette maxime , il faur s’éloigner encore plus de
la conftru&ion latine, & traduire, je vais montrer en peu de mots, que

- ¢’¢fl une folie de ne pas prendre garde a foi , & de vouloir donner des cor-
Jeils aux autres. Alors il faur vingt-fept-mots frangais pour traduire les
douze mots des deux vers latins. \

On eft effrayé lorfqu'on entre dans le détail des opérations de l'efpric
fans lefquelles il parait impoffible de rapporter une Langue 4 une autre.
Mais une expérience univerfelle , & qui ne fe démentira jamais, daic
raflurer & encourager contre les confeils de la timidité , ou de la mo-
deftie. Les Langues s’apprennent avec autant & méme plus de facilicé

- que les exercices du corps que nous avons réduits en régles. Les enfans,

les jeunes gens femblent les deviner, tant leurs progrés font rapides.
Leurs érudes font fans cefle traverfées par leur légéreté, leur adivieé,
leur infouciance ; rien n'eft réfléchi , tour eft diftradtion; cependant ,
malgré tant d’empéchemens, nous voyons qu'ils tranfpofent avec fureté
_les mots de la Langue Latine, & fuppléent ceux qu’elle n'adinet pas &
"que la notre exige. Un fens claic & développé fort comme la lumiére
du cahos le plus obfcur. La difficulté¢ eft la méme par-tour; le fucces eft
par-tout le méme. \

Ce que Pinftin@ feul opére en eux, le méme inftin&, quoiqu’émonffé
dans I'dge miir, mais foutenu par I'atrention & Pintelligence , peut I'opérer

"3 tout ige. L’expérience eft encore ici le 'garant,de la réuflice (1). Ceux

(1) M. Cato grecas litteras in feneBute didicit. Cic. de fene®,

Le Grec & le Latin font infiniment plus difficiles 3 apprendre que e Celtique. On
aflute que le P. Julien Maunoir, Jéluite , quoique né fur les confins de la Bretagne
& de 1a Normandie, & quoiqu'il edis faic fes érudes @ Rennes, a la Fléche, 2 Tours,
.apprit dans huit jours affcz de Breton , ogq de Celtique, pour pouvoir faire o Caté~
chifime 2 la campagne ; au bout de quelques mois il le parlait fi facilement, qu'il pré-
.Chait en cette Langue fans préparation. Voyey la vie du P. Maunoir, imprimée 3 Paris
en 1697 , & Les Vies des Saints de Bretagne & des perfonnes d'une éminente piéeé, &¢.
Par D, Lobincau, Bénédictin. pag. s1o. col. 24

Fa
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qui ont plus d’efprit & de pénétration, marchent & plus vite & plus
firement ; mais tous , & méme ceux qui fe trainent, atteignent le but.

Tout ce qu'on vient de dire ne tend qu'd rapeller ce que chacun .a
éprouvé en traduifant une Langue quelconque. Il s’agit maintenant de
faire voir quaprés avoir rapproché des fons Celtiques, de ceux d'un texte
“exprimé dans une autre Langue, on entend la fignification des mots de
-cette Langue, & que, pour traduire le texte entier, il fuffic d’opérer
fur les mots Celriques de ]a méme maniére que dans toute autre tra-
ducion, .

On croit devoir prendre pour bafe un texte latln parce que cette
.Langue eft plus famili¢re 4 la pliipart des Lecteurs. On a préféré le com-
mencement de I’Ené¢ide de Virgile. Un texte fi connu ne permet pas de
foupconner qu'on ait mis de l'adreffe dans le choix d’un paffage plus
commeode qu’un autre pour la traduction en Celtique. Toute prédilec-
tion elit été une efpéce de piége , & l'on eft bien ¢loigne de recourir & .
.de pareils moyens.

Arma virumque cano , Troje qui primus ab oris
Italiam , fate profugus, Lavinaque venit
Liteora. ... .. :

1l eft jufte d’épargner au Lecteur le dégofic de lire en francais dans
Tordre od font les morts latins, cette traducion littérale , les armes &
LPhomme je chante 5 &c. Elle ne préfenteraic que des fons & un fens
repoulfans. La comparaifon des fons de la Langue Latine, & de ceux
du Celtique fuffira fans doute pour perfuader que cette derniére eft la
tige de l'autre. On va fe fervir de la tradu@ion du P. Catrou , parce
‘qu’elle convient égalemerit aux deux textes.

- Je chante les combats , & un héros qui 5 par Lordre du deflin , fugitif de
Troie , vine le premier en Italie 5 & aborda fur les cotes Laviniennes (1)e

(1) Qu'on nous permette de remarquer que le fens des mots, & I'elprit du texee,
font tout ce qu'on peur défirer de connoitrc en lifant un Quvrage écrit en Langue
~én'anuc'rc. Le refte n'a rien de déterminé, On vicnt de voir la tradu@ion du P. Catrou;
-voici celle de I'Abbé des Fontaines.

Je chante les terribles combats, & ce chef des Troyens qui, forcé par le dejs‘m de
.s"éloigner de Ja Patrie , vint aborder aux rivages de Lavinium,
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Textes LaTIN . Texte CELTIQUE

Arma virumque cano, Trojz qui | Armo 4 hour omgque canan , Troié

primus ab oris pe primus ab orai iz
Italiam, fato profugus , Lavina-que | Iralia , fé a tou bro fug us , I.a-
venit. vinaque ve en et -
Littora. Led dour a.
Traduétion. Tradudlon.
Cano, je chante Canan, je chante o
Arma, les armes, Armo, les armes
Vitumque , & cet homme A hour, & cer homme
Qui primus, qui le premier, Pe prim us, gqui lespremier
Fato, par le deftin Fe a tou, par ce qui eff caché (par ls
deftin)
Profugus, mis en fuite Bro fug us, fuyant fon pays,
Ab oris, des cires Ab o rai iz, des vallées
Troize , de Troic, Troié, de Troie,
Venit Italiam, vine en Italic, Ve en et lulia, vine en Iialic,
Lavinaque, & fur les Laviniens Lavinaque, & aux Laviniens
Littora , rivages. " Led dour a, oz leau s’ctend, (Les
’ rivages ).

On ne fera pas étonné que le Celtique n’aic pas fourni de fous pour

La tradu@ion conaue fous le nom de Virgile de I'Univerfité, ou des quatre Pro-
Seffeurs , porte

Je chante les combars & les vertus de ce Héros qui , obligé par le deﬂm de quitter
Ja Patrie, aborda le premier , du pays des Troyens en Lalic , & aux rivages dc
Lavinium.

A Paide du Celtique on entendra les mots d’une autre Langue, & l'on faifira le fens
d'un Autcur avec la méme facilité qu'en lifant le commencement de I'Enéide, Ceux qui
afpireront 3 donner des tradutions, auront de plus 3 choifir entre différentes tournures
de leur Langue, comme le P. Catrou, I'Abbé¢ des Fontaines , & les quatre Profeflears,
Ceft tout ce qu'on peut leur promecttre,
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répondre aux fyllabes wmque du premier vers, qui ne font, la premidre
qu'une flexion du mot vir ; & la fecande qu’une conjonétion propre 4 la
Langue Latine ; & que par la méme raifon on ait négligé cette conjondtion
que , aprds Lavina. Le mot Celtique Us , n’eft ici qu’une finale latine.

On ne fera pas plus étonné fans doure qu'on fe foit contenté de copier
les mots Troje, Iialia, Lavina. Ce font des noms de lieux qui n’ont
aucun fens en Latin , & qui par conféquent doivent étre communs i
toutes les Langues, pour la défignation de ces mémes lieux.

Il réfulte de ces obfervations que la Langue Celtique eft une clef
commune 4 toutes les Langues qu'on connait ;

Qu'elle difpenfe de les apprendre les unes aprés les autres, travail
aufli fatiguant qu’ennuyeux, & qui ne diminue qu’autant qu'on parvient
d les entendre les unes par les autres 4 I'aide de fons pareils quon re-
trouve par-tout, & qui font accompagnés de fignifications femblables ou
analogues ; :

Que malgre la perte de tams , & les dégolits qu'on pourrait s'épar-
gner -en fuivant la nouvelle route propofée , on ne peur y marcher fiire-
ment qu'en mefurant fes pas avec attention“& avec intelligence ;

Que la néceflicé d’étre 4 la fois attentif & intelligent, ferait fuffi-
famment démontrée par I'application dont nous avons befoin pour faifir
dans notre proprc Langue des idées exprimées par des figures ou des
m¢étaphores

Qu’d plus forte raifon toute Langue qui nous ‘eft ettaugére , demande
plus d’application & de pénétration encore, parce qu'outre les. figures
& les méraphores , I'extréme différence dans arrangement des mots, I'ad-
dition ou la fuppreflion de ceux qui conftituent les idiotifmes , augmen-
tent les difficuleés & les embarras ;- 5

Que la traduction de mot 4 mot d’une phrafe Lartine, ou de toute
autre Langue , fans rien ajouter, fans changer l'ordre des mots, eft tou-
jours inintelligible en Frang:us 5

Que ce ne ferait donc point une ob;eéhon admxﬂible contre le Cel-
thue que de dire qu'en rendant par les mtmes fons la méme fignifi-
cation quont les mots d’une autre Langue , on n’cbtient qu une f{uice
de mocs fans liaifon & intelligibles, jufqu’d ce qu'on ait pris le foin,
1* de les placer dans I'ordre que preferic notre Langue, 29 d’y ajouter
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les particules , les pronoms, &c, &c, dont l'expreflion eft néceflaire en
Franqais ;

Que la peine qu'il faur prendre pour entendre une Langue par le
Celtique, n’eft donc ni plus grande ni auffi grande que celle que nous
nous donnons pour apprendre le Grec & le Latin par la voie de la
traduction ; :

Enfin, que I'exemple des perfonnes de tout ige , qui, en étudiant
les Langues, luttent toujours avec fuccds contre ces mémes obftacles ,
doit écarter toute efpéce de découragement. L’expérience , eft le cal-
mant le plus fiir contre les objeions qui ne portent que fur de timides
conjectures.
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N° IIL
DIFFERENCES
ENTRE LES SYNONYMES APPARENS.

o -

O N trouve dans la Dréface de I'excellent Ouvrage de M. I Abbé Girard ’.'

fur les Synonymes Frangais, des Obfervations trés-faines fur la différence
des mots qui paraiffent, au premier coup d'eeil, n’exprimer que la mé¢me
idée (1). « Il ne faur point imaginer , dit-il, que ceux qu’on nomme
> fynonymes , le foient dans toute la rigueur d’une reffemblance parfaice,
enforte que le fens foit aufli uniforme entr'eux , que l'eft la faveur
entre les gouttes d’eau d’'une méme fource. Car en les confidérant de
» prés, on verra que cette reflemblance n’embrafle pas toute I'étendue &
» la force de la fignification ; qu'elle ne confifte que dans une idée princi-
» pale que tous énoncent, mais que chacun diverfifie 4 fa maniére par
» une idée accefloire qui lui conftitue un caradtére propre & fingulier. La
» reffemblance que produit I'idée générale fait donc les mots fynonymes ; &
» la différence qui vient de I'idée particuliére qui accompagne la générale ,
» fait qu'ils ne le font pas parfaitement , & qu’on les diftingue comme les
» nuances d’'une méme couleur ». Cleft ce que rendent trés-fenfible les
exemples qu'on a vus dans les Notes précédentes. Les mots divers q- e
fournit chaque Langue pour exprimer la méme idée, différent entr'eux
par le fon, quoique l'idce principale foit la mtme , & qu’en confé¢quence
une méme fignification foit le réfulear de ces fons différens. Cela na rien
d’éronnant. Ce qui peut éronner , c’eft quon ait trouvé dans la Langue
Celtique la méme diverfité de fons, & que ces fons d’une méme Langue ,
quoique divers , expriment la méme idée. L'uniformité de ce réfuleac

]

e

(1) Page 10,
' vient
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vient de ce que , comme le dit encore ’Abbé Girard, ces mots Celriques
« fe reffemblant comme freres, par une idée commune , font néanmoins
» diftingués l'un de l'autre par une idée acceffoire & particuliere & chacun |
» d’eux ».

Ce font ces idées ou principales, ou accefloires , prifes tantdt au propre,
tantdt au figuré, & faifies dans la variéeé de leurs nuances, qui ont éié
préférées ici par un Peuple, 1A par un autre. Ces Peuples’, en adoprant un
de ces mots dont la {fynonymie eft apparente, & quelquefois difficile &
démtler , ont haturellement confervé le fon du mot Celtique qui répondaic
ou i I'idée principale ou a ['idée accefloire , ou i I'une des nuances de ces
mémes idées. 11 eft donc tout fimple que les mots radicaux & primitifs fe
foient difféminés dans les ididbmes qui en ont adopté la fignification com-
pléte ou la fignification modifice. On n’a pas befoin, pour expliquér ce
phénoméne , de recourir 4 la fuppofition d’une furabondance de mots & de-
fynonymes dans le Celthue.

Sans fortir de ‘notre propre Langue, nous trouverions mille & tmlle
exemples d’un mot, ou, pour mieux dire,. de plulieurs mots employés
indifféremment I'un pour l'autre. On peut également dire 4 quelqu’un
qu’on: vient d’écouter avec attention : je fens , jlentends , je faifis, je
comprends votre idée. Si l'on ne confidére que le fens propre des mors:

Jentir 5 entendre , faifir , comprendre , il eft inconteftable qu’en les faifant
paffer au fens figuré, ils deviennent i peu-prés fynonymes , quoique le.

fon en foit aufli différent que s'ils apparcenaient 4 quatre Langues. Les.
yeux, l'oreille, Pefpric ¢prouveraient le méme effer , fi ces quatre mors.
éraient ramenés a leurs racines Celriques. On reconnaitraic des fons
pareils aux fons divers des mots Frangais dont nous nous fervons, & les
mots Celtiques correfpondans prefenteralent la méme idée, fans cependant
&tre fynonymes. Qu’on’ajoute i cette obfervation que la Langue Celtique ,
comme la Frangaife, ou, pour miecux dire, comme toutes les Langues ,
a quantité de mots qui s'avoifinent, fans &tre rigoureufement les mémes .
pour la fignification ; queé ces mots fe preninent par-tout, tantdt au propre,
tantdt au figuré, & font poullés quelquefois jufqu’i la métaphore, & l'on fen.
tiraqu’on n’a befoin ni de fons, ni de fignifications innombrables pour répoh-
dre d tous les fons, 4 toutes les fignifications ufitées dans les divers idiomes. -
Au furplus, rien ne parait plus convaincant que la fidéficé & P'uniformité .
' ’ G

0

e
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du témoignage que rendent I'ail,, oreille & I'efprit, aprés avoir attenti-
vement confidéré les exemples produits dans les Notes précédentes. Car
ceft le fait méme qu'on ferais tenté de regarder comme douteux , qui
écarte les doutes en fe manifeftant ; & ce fait difpofe par une conféquence
droite , 3 croire que la Langue Celtique qui s’eft confervée jufqu’s préfent,
qui eft ufuelle, qui eft parlée ou écrite par des gens de rour fexe & de tout
ige, eft la Langue originaire de tant de Nations , puifqu'elle a tous les
- radicaux dont les autres Langues ont &é formées.

On ne doit pas diflimuler que Vapplication de ces radicaux a quelquefois
fa difficulté, fur-tout lorfqu’au lieu de pafler direGtement dans une Langue
morte ou vivante, ils fe font cranfmis d’une Langue 4 une autre, & de
celle-ci 4 des dialeQes fucceflifs. Alors le concours de prefque toutes les
caufes qui tendent fans cefle i altérer les mors , & encore plus leur ﬁg’niﬁ-
cation propre , pourrait rendre ces mots méconnaiffables. Heureufement
ils ne font pas en grand nombre.

Le rapprochement des divers ididmes dans lefquels ils fe font plds on
moins corrompus, eft le fil unique qui puifle faire marcher, fans s'égarer,
dans ces chemins de traverfe. Comme peu de perfonnes favent affez de
Langues pour que ce fil les conduife avec siireré , on n’a laili¢ paffer aucune
occafion de placer fous chaque mot de cette efpdce les déguifemens gra-
duels quil a regus, & les altératians dans la fignification qu'ont entrainé
la prononciation , les ufages , les maeurs de différens Peuples.‘ Quelques
exemples extiaits de Fouvrage annoncé, rendront plus fenﬁbles ucilicé &
méme la néceflité de ce travail.

Le mot Celuqne K¢ fe retrouve dans toutes les Langues;, il n e& donc
pas ¢tonnant qu'il ait fubi toutes. les rortures poflibles , & dans fon ortho-
graphe , & dans fa fignification. On l'a.écric Kai, Ghe, Gaiy, Gué, Cai ,
quai ; quelquefois méme il a été encore phus défiguré. Davies 1’2 écric Cae;
Le P. Grégoire de Roftrenen , Qaé ; D. Pelletier, Kaé. M. Bullet a copié
Davies, il écric Cae.

La fignification propre de X¢ en Celtique, eft une kaie , (ce qui en-

“touré & met en siireté , ou en défenfe un rerrein, un domaine ). Par une
analogie naturelle , il a pris, en paffant dans d’autres Langues, le fens de
cldture , cloifon , enceinte , rempart 3 on s’en eft fervi pour exprimer ce gui met
d Labri on en sirecé sy ce qui fert de borac , de limite , de mayende défenfe.



ENTRE LES SYNONYMES APPARENS. 51

Ma KE pella fignifie en Hébreu mon champ le plus éloigné : indication
abrégée d’une poffeffion , d'un domaine , entouré, enceint de haies ou o
murs pour le mettre en siireré, '

KE cil, aufli en Hébreu , fignifie armée. En Celtique Xé-eil veut dire
haie ou enceinte-double , double enceinte 3 expreflion employée avec raifan
au figuré pour défigner une armée ; parce qu'une armée eft en effec une
double enceinte qui augmente la siireté du peuple, ou des habitans d'une

ville.
KE, 177 clef Chinoife, fignifie peaux, cuir qui n’cft point correy?.

- C'eft Venceinte, la haie qui entoure le corps des quadrpptdes. Mais K¢

Gignifie aufli en Langue Chinoife armes défenfives . cafque , cuiraffe. 1l a
donc le méne fens propre & les mémes fens ﬁgutes que dans le Celthue
& dans diverfes Langues.

En Celtique, O-kcka-man ﬁgmﬁe votre HAIE ¢ft ici. C'eft de li qu'eft
venu le mot grec 0KEanOS, qui, converti en monofyllabes Celtiques, -

" o-ke-eno , veutr dire votre haic eft id. L'oCEanus des Latins , méme avec

la terminaifon latine s, répond aux mots Celtiques 0-K E-en-us , qui, mot
a mot, veulent dire votre haie élevée ; la haie, la barriére élevée par la
natuse au-devant de vous, au-devant de votre territoire. Enfin notre mot
Frangais oCEan , n'eft que la réunion des fyllabes Celtiques o-ké-c, mot
4 mot, votre haie 5 elle , c’eft-i-dire, elle ¢ff votre haie; en effet I'océan
eft I'enceinte & la limite des continens & desiles (1).

. Perfonne ne doutg qu'eCHEron , en Latin, ne doive &tre prononcé
akcron , & 'on fair que bien des gens prononcent akeron dans notre Langue,

- quoique la pronanciation la plus générale foit acheron. Or les mots Cel-

tiques a-ke-run veulent dire , mot & mot, qui ¢ft enceinte élevee. Auffi le mot
akeron ou achéron, qui ne réveille aujourd’hui que l'idée du fleuve qui
fépare la terre des enfers, indique-t-il par fes racines des eaux enK Alffées,
reflerrées entre des bords élevés, efcarpés, qui deviennent la haic, le

- (1) Les Latins pronongaicnt okcam & nous devrions prononcer OKeéan ou écrire
O-fean. Ce n'eft quavant I'E ou I'T, que C prendle fon de la lentre S. Nous pronon-
gons kakochime , partikule. Cette diverfité de valeur dans la méme lettre eft une bifar-
rerie, une irrégutaritd qui, fe joignant i d'autres irrégularités du méme genre dans les
Langues, multiplent de tous c6tés Pembarras de faifir ke foas des mots par leurs vraies
-m . - .~ - . "G ‘ .
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"rempart , Venceinte qui met obftacle au paffage de la terre aux enfers, &
au retour des enfers a la terre, v
Indépendamment des mots ot fe trouve la fyllabe K¢, & que les Grecs
ont tirés des Langues antérieures a la leur, ils ont diverfifié ce mtme mot
par des fens figurés & tirés du fens propre de ce radical.
K E-ir fignifie la main. Ceft pour 'homme le rempart & le moyen de
défenfe le plus immddiat. '
* MaKAlra, (éple, dague , poignard ) eft compofé des fyllabes ma
ké ra, mots Celtiques qui fignifient, qui fait ma défenfe.
KEllos, fignifie levre. En Celtique ké-eil, veur dire mot & mot haie,
ou cloifon double ; fi , pour rendre plcinement le mot grec avec fa termi-

naifon os, on ajoute aux mots Celtiques la lettre 0, on aura Ke-¢il-0, qui’

eft un pluriel , cloifons doubles , image vraie des /évres ; image fi naturelle
qu'elle eft employce par Calepin dans 'explication & mot latin labium (1).

Les Angfais difcnr hedGE , & les Saxons hegGE , pour défigner -une
haie. Dans I'un & l'autre 1diéme on reconnait aifément le mot Celtique ,

hed-ghé , veur dire mot & mot Jlongueur de haie.

Les Hongrois donnent 4 I'arbre que nous nommons Epine, le nom de
KErité ; & lon fait que par-tout I'épine ( fpina alba) eft ce qu ‘on peur

employer de mieux pour conftruire une bonne Aaie.

Le mot Hongrois K Eriteffel fignifie murailles de ville. Voili le mot K¢,
fansalération, employé fous I'idée de c/érure , d’enccinte , de rempart. Le
refte de ce mot compofé, ( Kéruteffel) n'eft qu'une extenfion de la me¢me
idée. Ke-ri-té-ze-eil , 'en Celtique, veut dire, mot d mot, & en confer-
vant P'ordre des monofyllabes , kaie , feras toi cela, double 5 (ou Secoride ),

dont la tradu@ion réguli¢re dans notre Langue eft , tu feras cela pour:

Jecond: , ou pour doublc enceinte. Tu feras une double haie.

C’ct du mot Latin arCEo, qui fe prononcalt arKEo, & qui fi fomﬁe'
J'empéche d’approcher , j’éloigne 5 je chafle 5 je repouffe , qu'eft d(.nve le-

mot arx. La fignification prbpré de arx cft fortereffe , citadelle ; chatean
de a'cfcnﬁ. Garz, _mot'Ccltique,, eft compofé de K¢ ou ghe’-qr{ (haie ,

(1) Sunt opercala oris, & V-ALLUM quoddam , ad tegendam DENTIUM a'efbh
migatent, Calepin, verbo, Labium,

qui fignifie une haic, F E. L’addition hed & heg , eft autli tirée du Celtique;
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rempart qui défend ) : arKEo, arKE, ne fontque les deux mots Celti-

ques tranfpofés , & ils ont la méme fignification.

. MaCEries ou maCEria, mots Latins qu'il faut prononcer maK Eries ,

maR Eria , fignifient muraille de pierre féches qui renferme un jardin , une
maifon , un parc. Dans Térence eruere maceriam, veuv dire abaure une
muraille. En Celtique , ma-ké-ri-ex veut dire, mot 4 mot , ma haie fera
cela, dont la tournure Franqaife, fans addition, fera celd fera ma haie,
mon enceinte , ma défenfe. On vient de voir qu'en Grec maK Alra fignifie
épée , dague , poignard , fignifications qui ne montrent que des cqulvalens

des mots defenfe , rempart , moyen de défenfe & de sireté.

~ Le méme mot K¢ par -une reffemblance évidente de fon & de fignifi-

cation , fe reconnoit dans notre mot quai; tur d’ enC’AIﬂément qui forme
une haie , un rempart contre les débordemens des riviéres. Cleft aufli deld
que viennent par analogie nos mots CAIffe , CAffetin , CAfe , & tant
d’autres qui ne font que des modifications de I'idée primitive.

Quoique ces dérails foient peut-ttre trop-érendus pour une note , on
croit pouvoir fe permettre une autre obfervation.

On a pu remarquer dans les exemples qu'on a préfemés, que le mot
Hébreu Ke-EIL fignifie armée, enceinte. doublc qui. fmgmente la slireté du
peuple ou des habitans d’une ville afliégéé’;. que le :mot Grec KEILos
fignifie les lévres. Cette {yllabe,, ou plutdt ce mor ELL fi fignifie en Celtique
deux , double , fecond ; & elle*fe retrouve avec la méme fi gnification dans
beaucoup de Langues. =~ -

EUL, fepriéme clef Chinoife, veut dire deux , les chofes doublées, la
répetition ; & EULH , cent vingt-uniéme clef, fignifie les orEILles, en-
tendre , anfes de vafes.

GemELlus , en Latin, (gémeau , jumeau , jumelle , double) Dans le
Digelte equi gemELLli, cett-d-dite , DEUX chevaux parEllLs areelés
enfemble. En Celtique , ghen-me-cil , fignifie mot & mot #é @ moi fecond 3
il m’eft né deux enfans.

LabELlum , au plurier labELla. Ce font les mots Iap-czl du Celrique
(levre deux ) les lévres, ou les deux lévres.

OcE ilus (petit il) , diminutif doculus (cil), 01‘1 fe reconnait eil,
parce que dans 'homme & dans les animaux Porgane de la vue eft double.

Ce méme mot Celtique eil eft frappant dans notre mot @i/, que nous
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pronongons cuil , comme les Chinois prononcent eu!/ & euth. Dans plu-
fieurs Provinces de France on le prononce ftriGtement eil, organe qui eft
double , ou dont chaque individu a deux. Le meme fon avec la méme
fignification , & par la méme raifon, fe trouve dans orEILle, & dans
notre mot parEIL.

On efpére que ces exemples perfuaderont aifément qu'on n'aura pas
befoin de donner de fortes tortures aux mors Celtiques qui font entrés dans
les mots effentiels des autres Langues, pour reconnoitre leur fignification
propre ou détournce par la reffemblance du fon. L’application des radicaux,
comme on l’avoue , n'eft pas toujours exemte de difticulté. Mais le travail
quon a fait fur ceux qui s’emploient diverfement, & un peu d’habitude
fur la converfion d’une lettre en une autre , aplaniront promptement cet

qbﬁacle. , ‘
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| N° 1V. |
CHINOIS.

-
[

.O_u croit pouvoir fe borner 4 la comparaifon du fon & de Ia fignification
do"q’nelques-unes des clefs Chinoifes, avec des mots Celtiques. Ce ferone
des efpices d'échantillons de ce qui'on réferve pout I'Ouvrage général fue
les Langues. 11 fuffira d’avertir que I'e muet étant exclufif 4 la pronon-
ciation Francaife, on a mis des accens aigus fur les ¢ qui terminent quel-
ques-unes des clefs, & qu'on a fubftitué I'i fimple 3 I'Y, Ce ne font - pas
les Grecs, ce font des Européens , des Frangais qui nous ont fait connaltre
le fon des clefs Chinoifes. Ce n’eft donc pas U'upfilon des Gress (Y), ceft
. leur iora ou notre i qu'il faur employer pour exprimer le fon i écrit avec
nos caraltéres, d'aprés la prononciation Chinoife.

Crzrs Cuinoisns, CerTiQuUE

7% Eul. Dewr, les chofes doublées, Eil. Double , Jecond.
la répctition, ;
125 Pa. Huit, Pégalité , la fimul- Par. Pareil (en parlant de ce qui oft
tanéité, : par couple, par paire). Egal,
- le pareil de Uautre. La lettre R
n'exifte point dans la Langue
Chinoife, ainfi pa & par ont
ici le m¢me fon, & sendent
la meme idée.

'32% Thou. La terre & fes qualicés, Tou ar. ou Douar. Terre » la terre,

ce que Lon en fait , poterle , en Lartin humus, La lettre finae
&c. - R n'exifte point en Chunais, -
38%. Niu. Femme , femelle, beausé, Ni aou. mot 4 mot, rous elle ¢f.
laideur , baifer, aimer, Ell¢ eft nous , ¢lle ¢f an autre

noxs-méme,
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5¢. Tgao. Les herbages.

4. Cheou. La main.

70¢. Fang. Caré.
4% Khiven. Chien.

116°. Hivé. Antre, grotte, trous des
fourmis & des fouris.
25¢ Lao. Vieillard , titre d’hon-

neur.

.

138¢. Ken. Terme, sarréter.

144°¢. Hing. aller , faire , opérer,
les élémens , les aélions des
hommes.

177%. Ké. Peaus ; cuir qui n'eft point )
-corroyé , armes défenfives ,

cafque ; cuiraffe 5 changer.
187°% Ma. Cheval,

1

194% Kouei. Les ames des défunts,
cadavres. - :

214% lo (yo) Inffruments de muf ique
& vent. :

N O1lS.

CELTIQUE

Loufao. Herbes en général. Ce mot
elt compofé des radicaux L¢
- (haut ; furface), & fao (qui
leve) qut.lwe a la furface de la

terre. -
Kéou. Plurier de Ké , exzremzte >
l R
difenfe , la main, b

Féank , qui eff en angle. - -

Kivéen, (mot a mot, ) chien ¢t lui:.
Ceft un chien, ou, il' ¢ft chien.

Hi-v¢ (ou bé ) mot 4 mot, elle foffe
C’eft une fj]}, un‘trou. ’

Le-a-ou, mot a mot, haut, ou dlevé eﬂ
I ¢ff élevé au-deflus des auttes,

Ken. plus; (lafin, le terme d’une
alion) na in ken, je n'iral plus.
Na-gherzm ken;, )e ne marche-

_rai plus.

Hin, ou in faturdu verbe an (aller)
’ lfalo

Ké. Enceinte du corps animal, cloifon

défenfe.

Marh. Cheval : on a fair remarquer
ci-devant, quela Langue Chi=
noife. n’avait pas la lertre R.

Cou-¢-1, (mort a mot ,) cachées font-
elles ( elles font cachees).

1 iou, cux rendens du fon.-

Ne. V,
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HANSCRIT.

o [

AVANT que M. Halhed eiit publi¢ le Code des Gentoux , nous avions

deux Ouvrages précieux fur la Religion & les Loix des Brames. L'un de.

ces Ouvrages eft de M. Hoiwell , 'autre de M. Dow (1). Nous favions .

donc d'avance combien il éuit difficile de fe procurer des inftrutions fur

les livres originaux des Brames, & fur la Langue Hanfcrite (2); combien
il faut de tems & d’application pour 'patvenir , dans I'Inde méme, 4 en

acqudérir une connaiffance médiocre.

- MM. Holwell & Dow nous indiquent , comme les fources les plus
anciennes , le Skeftak de Bramah , quelques livres tirés de celui-ci,, qu'on
nomme Bédas , & enfin dautres livres facrés qu’'on nomme Shaflers. Ces
livees , & fur-touc le Shaflah de Bramah & les Bédas , remontent d la
plus haute antiquité. Les Brames prétendent que les dogmes du Shaftak
furent réduirs en corps de loix écrites il y.a 4800 ans & plus , ce qui
répond 4 un peu plus de 3000 ans avant notre Ere. Cette époque s’éloigne
peu de celle qu'a dérerminé M. Bailly , d’apres les rapprochemens & les
calculs les plus ingénieux (3).

M. Dow avance comme un fait , que la Langne Hanﬁ:mq dans laquelle
font écrits les Bédas eft hors d’ufage, au point qu'il n'y a qu'un erés-
petic nombre de Bramines qui ait ‘la prétention d’entendre le quatriéme, _

(1) Evénemens hifforiques relatifs aux Provinces de Bengale & & I'Empire de I'Inw
doftan , &c. Par J. Z, Holwell, Amﬂ:erdam, Paris, 1768, in-8°, en deux Partics.

Differtation fur les Meurs , les Ufages, le Langage , &c. des Hindous , &c. uréc
de I'Hifioire de' I Hindofian de M. -Dow. Paris, chez Piffot , 1769, in-12,

(3) Les Européens ont éerangement diverfifié l’onhographe du nom de cetee Langue.
1ls l'ont nommée Hanferite , Hanfirite Sanﬁmte » Sartf' Crite , Sam:krite Smrltane,
Samfcortane,

(3) Yoy. THiff. de I Afiron, anc. pag. 199.& fuiv, - : -H P
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M. Halhed dit de’fon cdté, que pafmi les Brames /Zes plus favans , on en’
compte trés-peu qui prétendent avoir la connoiffance des Bédas originaux.

Cependant antiquité de ces livres, la difficulté d’apprendre le Hanferit ,

ne font pas les feules difficuleés qui arrétent les Europcens. Avec quel-

que ardeur qu'ils afpirenc & connaitre les fondemens d’une Religion &

d’une Philofophie qui ont fix¢ I'attention de tant de grands hommes de

Pantiquité , la Religion mime des Brames eft de.tous les obftacles le plus

difficile 4 vaincre. Elle leur défend de voyager chez les Nations Etrangéres,

& meme de lier connaiffance avec clles. C'eft une loi parmi eux que qui-

conque recoit un profélyte & I'admet a (a Communion , doit étre chaffé
de fa Tribu. Cette difgrace, difent MM. Holwell & Dow eft telle,

qu'il n’y en a aucun qui n'aiméit mieux fouffrir la mort que de Fencourir-

On ne peut attsibuer qu'a cette conftance in¢branlable la perpétuité des.
doétrings des Gentoux. Elles. n’ont ;ama.xs regu. la moindre altération, &

n'ont jamais varié quant au fond.

On doit conclure de ces faits, que le Hanfrit eﬁ non-feulement une
Langue de la plus haute antiquité , mais encore une de celles qui fe fone
le moins altérées. Sa reflemblance avec la Langue que parlent aujourd’hui
les Armoricains eft donc une des plus fortes preuves que, depuis les tems
les plus reculés, celleci eft reftée auffi pure que le permet Iinftabilité -
inhérente aux chofes humaines. Le Le&eur jugera , fans-doute , en com-
parant les textes fuivans & les traductions dont ils font accompagnés ,. qu'il
n'y a peut-ttre de diffemblances enirg le Hanfcrit & le Celtique,, que celles
qui naiffent des différentes lettres qu’emploien: les’ Frangais & les Anglans, )
pour reprcfenter les me¢mes fons.

Stance REGULIERE tirde de la Preface que M Halhed a

mife & la tére du Code des Gentoax, page 24, .
HANSCRIT- L -Csa.':xqun
- ’ : B AT
Peeta che reenewan Shetrooh’ Be-tad-,kc ré- en-vai Zé-troh
‘Mara Shetrooh resheeleenee , Mata ‘Zé-ttch rai-zé-lé- -né ’
Bharya roopewetee Shetrooh | Bar-i-a to-pa-vé-té Zé-troh
Pootreh Shesroo repundeeth,, Potr-reh Z¢-tsoh. rai-bout-é-té,
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*Traduttion Frangaife de la Traduction

Anglaife.

" Un pére .endeté eft I'ennemi ( de.

. fon fils),
Une mére.d’une conduite fcandaleufe
. - eft ennemie (defonfils),
Une femme d'une belle figure eft
ennemie ( de fon mari ).

" Un Afils ‘ignorang eft ennemi (de fes .

Tradullion du Celtique,

ou Armoricain.

Pere qui refte trop endetté, eft cruel,

Mere et cruelle qui e ce quin eﬁ:
. pas la loi. :
Belle femme infidele eft cruelle.

Filsindocije eft crueld ceux qui I'one

' -fai; exifter.

parens ). Coree By

~ On a deux remarques a faire fur ces traductions.

1°. On n'a pomt “fous Tes yeux lq traduction Amlalfe du’ Hanfcm: pat
M. Halhed, ainfi 'on ignoré pourquoi I'ona mis entre deux-parenthéfes,
d la fin de chaque vers, les mots de fon fils, de fon mari, de fes parenss
Ils ne font pas dans le texte. Hanfcnt Il eft donc vraifemblable quon a
jugé - ces addicions. xue;dlalres P°uf donner plus de clarté 4 la Stance.
M. Halhed avertic que- le; fjle -des auteurs elt fiagalicrement concis, que
la diction des ftagces eft élégante & concife. Indépendamment de la
concifion du texte original, il eft poflible que I'addition de ces mots foit
devenwe néccllaire ddns uné tradu@ion du- Hanferit faice en Perfan, en-
{uire en Annlnls, & enfin de lAngIals en Frangais. C’elt un inconvénient
qu’on’ ne pouvm: épt’buvcr éh' n‘admfalit immeédiatemenft du Celthue‘ eh
‘Pl‘aﬂ(;ak' N T ” - . | . .

2% Le woifiéme” vets, tthduic fuL la verfion Anglaife , porte fimple-
Went quune fenime d'anle belle figute o/t ennemic (de fon ‘mari). 1l.eft
<vident que- labeauce eft en ¢lle- méme un bienfaic de la nature. Elle ne
peus ‘devenir-odieufe 3 un! mari. qu'autabe quiclle ¢onduir § une vie dé-
rc'Olée( C'e&rde,qn’xexpmne l& mot infidéle employé dans la tradudtion du

L ignare ce,que fignifie lincralement
le mot du Hmfcnt {oop(,ufctqe Ma les mots  ro-pa-vé'te quiy réPond“nt
pour le fon, fignifient mot 4 mot, quz donne lorfque elle ¢fl toi o & toiy
expieflion que rend le mot infidéle. Avec ce feul mot de plus, le troilieme

wvews préfente dn feos raifounable. On eft perfuadc ou que M. Halheda
H 2
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oublié de traduire roopewetee du Pecfan en Anglais, ou que le Tradue-
teur Franais n'a pas traduit en entier le texte Anglais. Peut-étre auffi
T'omiffion du mot infidéle n'eft-elle quune faute d'impreflion. Quoi qu’it
. en foir, la conformité de for exigeait quon employi. les mots Celriques
ro-pa-vé-té; & l'exa&itude de la tradu&ion exigeait qu'on les rendit en
Frangais. Leur fignification livrérale , dont le mot infidéle eft i peu-prés
I'équivalent , a rendn un fens jufte a ce troifi¢me vers, qui ne préfentaig
qu'un fens faux. - =

. STANCE IRREGULIERE tirée dune Colledion de Pocmess
(Pref. pag. 23.) |

»HANsc.Rg"r. ’C!x.'rxlq’rv;r."“’
Swejeno neyatee wium | Zé-vé-i-enor né-ia-té vi-rum
. Percheete booddheer weenashe  Pa-rai-hé-té boutt-or vé-en-azé
: kalaepee . ke-el-épé
Chhaedaepee chundene teroo . [ Kéd - opé cou-ent-é-mi ter-aou
Soorebheyetee mookhum hoot | Zo-rai-bé-i-té moug-hom couet
¢ .7 haresye. ' ‘ha -res - fchié. . '
Traduion fur lfdnéléif. o - Traduition du Cel‘tique. ",
Un homme bon ne prend ;amam { ‘L,’hom‘mq &’hqhneur (de bien ) nc
d’inimitié. A va pas ot il y a des querelles
‘ . : S | {rumeurs )., . = .
1l eft bien difpofé méme d I'égard de. | Lorfquon le repoufle, on 2 un afyle
celu qui le maleraite. | (un rempazt , une sérecé) en lui.

Ainfi, pendant que Farbre du. fen- | Quand I'acbre { qui noas met 4 cou~

dale tombe. . vert ) eft rompu ( abatru )
1l communique fon odeur aromati- | Ea coignée qui I'a frappé nous donne
" que au tranchant de fa hache. { fon odeur. -+ - -

U n'y a pas d’apparence que dans fa Tradution Anghife M. Halhed
ait confervé les idiotifines de la Langne origiaale ; il eft infinimenc
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~plus vraifemblable qu'il y a fubftitué ceux de fa Langue maternelle,

On ignore dailleurs s’il s'eft aflujetei 4" traduire lictéralement. On sy
eft aftreint en traduifant les mots Celtiques correfpondans au Hanfcrie,
On ne s’eft permis que de difpofer les mots dans F'ordre de notre Syntaxe,
pour ne pas donner une traduion rebutante & prefque inintelligible
comme le font celles dont on a donné des exemples N 2, en plagant
exactement des mots franqais fous des mots latins » employés par Phedre
& par Virgile. Le Leceur, qui na pas befoin d'&tre averti quon ne
s'eft pas occupé de tournures élégantes, ne fera pas étonné, fans doute ,
de ne point trouver des Y & des W dans les mors Celtiques : ce font
évidemment des lettres empruntées de I'alphabet Anglais, & trop mo+

.detnes pour repréfenter les vrais fons de la Langue des Brames.
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N° VL |
.. GALIBIL

N aus avons fur le Galibi, Langue des Caraibes , deux Vocabulaires
precieux:, quoiqu’incomplets. L'un a éié imprimé en 1658 ; lautre en
1763 (1) Ce demier eft le plus ample , mais ce n’eft pas le plus inftructif,
parce qu'il a éié fair dans des vues de pratique domeftique. L'Aurtepr de
I'Hifloire des Antilles a ¢été plus loin dans le Chapitre qu'il a intitulé :
Remarques fur la Langue des Caraibes. Les détails dans lefquels il eft entré
en font défirer de plus ¢rendus ; cependant ils fuffifent pour donner, en
général , I'idée d’une des plus anciennes Langues exiftantes.

Les mémes caufes qui tendent d l'altération , i la corruption du langage
primicif des Peuples polices, ont agi , & peut-ctre avec plus de force
encore fur celui des Caraibes. Une feule de ces caufes et fuffi pour le
défigurer, Cette caufe eftla fréquentation des diverfes peuplades de 'Amé-
rique, & l'introduction d’ung foule d’idiasi{mes, qui en eft l'effer iné-
vitable. Aufli eft-il frappant qus la'plupart des mots Caraibes font com-
pofés de plufieurs fyllabes qui ont originairement formé une phrafe. Cetre
phrafe qui, refferrée en un feul mot, préfente toujours une image , une
figure , ou une méraphore, n’eft que la réunion de monofyllabes Celtiques
plus ou moins altérés. Ces monofyllabes ont ¢ié diverfement tranfpofés
felon que I'image , la figure ou la méraphore ont été faifies fous des rap-
ports plus ou moins ¢loignés de ce quon a voulu exprimer. Ces mots-
phrafes , fi Pon peut s'exprimer ainfi, ne font point le nom d'une chofe,
d'une a&ion, d’un objer; ce font des fignes qui décrivent ou qui peignent

(1) Hiff. Nat. & Morale des ;jﬂes Antilles de I' Amérique. Roterdam, 1658, in-4°.
Maifon Ruftique & lufage des habitans de Caienne , par M. de Préfontaine, Paris ,
8763, in-4°.
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pac fes propriétés, par fes qualités, ou par fon ufage;, ce qui 1’2 pu recevoir
de nom {pécifique chez une Nation affoupie dans une érernelle enfance,
Les enfans qui peigrent rout, peignent mal , patce que leurs fenfations
font vives & leurs idées indétermindes ; ils ne favent ni réfléchir , ni
comparer. Leurs maniéres de sexprimer font, pour ainfi dire, des hi¢roe
glyphes en paroles. Un Caraibe , qui veut douner Iidée d'un grand
nombre , montre fes cheveux ou le fable de la mer. 11 dit qu'il a beaucoup ,
beaucoup de lunes, pour faire entendre qu'il eft fort agé. Lorfqu'une chofe
eft 'pcrdue' ou rompuc, il dit qu'elle ¢ft morce. La prunelle eft pour lui /e
noyau de I'eil ; le pouls cft ame de la main; les doigts, font les petits 5
ou les enfans de la main. C :

Si ces cara&éres d'antiquité laiffenc le Galibi 3 une trés-grande diftance
des Langues écrites, il n'en eft que plus remarquable que la préexiftence
du Celtique s’y manifefte fenfiblement. Cette obfervation n’'intérefle _ni
nos Arts, ni nos Sciences, puifqu’il s'agit du jargon d’un peuple qui a
toujours été barbare, & qui I'eft encore ; mais elle devient intéreflante
en ce qu'elle confirme I'importante vérité que tous les ididmes » {ur quelque
partie du globe que ce foit , ne font que des dialectes plus ou moins
défigurés de la premiére Langue des hommes, & que le Celtique a&uel
eft cette premitre Langue. En atrendant qu’on publie en entier le travail
qu'on a fait fuc le Galibi, on va le faire connofrre par quelques exemples.

ExXTRAITS du Vocabulaire Caraibe. CerTtiQue

Mon poil, mes cheveux , Nitibouri. || Ni-ti-bour-i s mot d mot, eux , la’
boure (ou les chevenx:) couveriyrs
t de nous. (Le poil , la bourre , les
cheveux qui nous couvrent. )
Mes entrailles , Noulakaé, : Ni-aou-leka-¢ , c’eft-d-dire, ce gui et
, : S ' place (oumis) en nous.
L’Auteur de FHiftoire des Antifles a
mis en Frangais ce qu'on croit de-

voir énoncer en latin. Sexus mu-
ligkris. En Caraite Towloukou, L

\

L3S b3

Toul-o-cou , id eft fri®?, foramen
tuum occultum, - Coe
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EXTRAITS du Vocabulaire Caraibe.

Mon frére ainé. Les hommes difent
Hanhin.

Mon frére ainé. Les femmes Ca-
raibes difent Niboukayem.

.

Mon cadet. Les hommes difent
Ouanoué 4 & Ibiri , ceft-i-dire,
proprement ma moitié. (- Ils re-
gardent leurs fréres , comme une
portion d’eux-mémes ).

Mon cadet. Les femmes Caraibes
difent, Namouleem.

Mon neveu, Yanantigané,

.

Un camarade , Banaré.

‘v
Lo -

Sauvage , Maron. Les Caraibes ne
- donnent ce nom qu’aux animaux

& aux fruits fauvages.
Sentinelle , efpion. Arikouti , na;
bara. ‘ ‘ .
L. L

Sage , Kanichicoti. .-

Girty i

Cerrr Q v

En-an-hen , mot i mot, lui l'ainé
(il eft I'ainé).

An-i-bou-ké-mé : en un feul moe
Aniboukéme ) , c'eft-d-dire, celui
qui fera ma défenfe ou mon dé-
fenfeur, ou mon foutien.

Evoan-évoé , qui fe prononce éouttn-
éoué , c’eft-d-dire, j’ctais, il fut,
ou lorfqu'il fur (jérais né avant
lui, il eft mon cadet). I-ber-¢
fignifie, il ¢ft courz, ou il ¢ft petit '
(il et plus petit, plusjeane que moi).

Na-m’aou-lé é=mé, c'eft-i-dire, il
n’eft pas au-deffus de moi , (ceft
moi qui fuis au-deffus de lui, ¥
eff mon cadet ).

Lenn-on-ti-gan-¢ , fignifie il ¢t né
dans notre maifon.

'Bannear-¢, mot & mot , du quartier
lui ¢ft. ( 1l eft de mon quartier , de
mon canton. ).

M’a-run 5 fignifie qui va dans les
montagnes , dans les. mornes.

/

Ari-cou-té-i 5 c'eft-i-dire , ta te ca=
cheras d’eux : & an-a-bar-a fignifie
qui va fur les hauteurs. :

Ké-a-ni-cou-ti , fignifie au figuré celui
qui met notre maifon a couvert, (&

Pabri ou en siireté ).
EXTRAITg
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EXTRAITS du Pocabulaire Caraibe.

Fol. Leuleuti ao, ou Talouali ao , c’eft-
a-dire proprement, qui n’a point
« de lumiére.

Nota. L’Auteur de P'Hift. des An-
tilles, pag. 397, traduic celui qui ne
voit goute , ou, qui n'a point de
dumiere, ]
Riche. Katakobaiti, . -

Il eft né, Emeignouals,

’

Mange » 4 limpérarif , Baika.
Soufle , Phoubal,

Je nage , Napouloukayem,

¥a picher du ponﬂ'bn > Tkabouka
- authé, --

< B

1l eft amoureux d'elle, il la carefle. |

Ichoatoati tao.
Il eft malade, Nandgacti,

Maladie, Anek.

¥
‘GsrTIQuU

Leou-leou-ti ; mot 3 mot , il eft, ou
il va heurtant jé: parties ﬂpc-
ricures ( fa téte).

Dal-evoa-le-aou ( qu'il faut prononcer
Dal , ox Taleaouleaou , fignifie il
eft au-deffus de celui qui était aveus

. 8le s ouil eff plus qw’aveugle,

Kead-a-gou—be'-ti »> Ceft-d-dire , qui
. cache ; qui amaffe des biens dans
la maifon.

E-mé-ghen-aou-alei , 1 la lettte s lan-
tre ¢ft & moi qui ¢ft né.

Beka , en Frangois Béchée ou Becquée,

Ef-aou-bé , en Frangais il ferair le

JSoufle.

En-a-poullo-kéi-ai-mé, 1 la lettre,
dans les amas d’eau de Uenceinte
] "allois moi.

Ti—cav-cvo-kea-ot tt'/ “cleft-1- dtre,
aceeines (prends) ce qut fe trouve
dans Uead de [a rive de toi,

Hi-‘lzoéuéa-ou-‘ti-ta-ao:g » mot d mot:
elle , défirée donc de lui eft, elle eft
 donc l'objet de fes defirs ). .

Na-ne-het-i, veat dire il n ejl pa.!
_en fanté, )

A-nehé - en Frangais, qui géné o,

‘qui eft géné, incommodé ). -
) G
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EXTRAITS,du Pocabulairg Caraibe.

Une maifon publique, Karbet.
Une 'maifon..Les hommes difer,
Toubana.

Une maifon. Les femmes Caratbes
. difent Touhonoko.

Muraille ou paliflade , Keo-ra-ra.
Fenttre , Toullepen 5 proprement un
Lrou. :

Arbre Huchué (& ylus bas) du boxs,

. huclme.

Nota. M d.e P:efonume écm vue
vué , hué hué 5 vay vay , & il
tradmt bou. v

CrLrTI1QU I

K der-be-.’zed » C'eft-d-dire, maifon qui
‘oft lorzgue.

N
Tou-bc-an-a fignifie ce qui couvrc,

ou ce qui met a couvert.

Touen-aou-cou , veut dire , ’eff la
couverture qui nous cache.

Keo-ra-ra » ceft-d-dire , ce q:a faie
_enceinte , (ce qui fait rempart).

Toul-¢é-penn , littéralement trou eft de
téce. ( C'eft un trou pour paffer la
téte, une fenttre).

Nota. Fenefire et le méme mot, ou
pour mieux.dire la méme phrafe
defcriptive. Les monofyllabes Cel-

_tiques penn ou fenn-e-ze-tré , ex-
priment mot 4 mot & fans aucun
dérangement téte, eft cela un paf

_/bge (cela eﬂ: un’ paflage pour la
tete ).

Vo€ vaé ; qui fignifie arbres. Le vraf
mot eft gouc , ‘qui fe prononce
voué , ou voé ( arbre ).

-

Ceft de lhlﬂou’e namrelle & morale des iles Antllles , qu on a nré les
_mots, Caralbes guon vient de comparer 1 des. monofyllabes Celuques

Ceux’ qui faivent Tont nrés de l()uvrage de M. de Prcfonmme. ’

,349zobippa (pa: éifonde auro zézpp_o) Avu-ti-bé-i-pos , Cett-d-dire, ce gai

couyerture d’une cafe.; peau dune

Caﬁo i)

efl pof¢ fur une maifon. -
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:EXTRAITS di Vocabulaire Caraibe. | CrrriQqus " |

o . oL . ' . : . . ! IS : . i
Juto (cafe). L Aou-tou, fignifie qui couvre , quivous
‘ ‘met & couvert. o
dAmiaro, (donne-moi ). A-mé-ro, ceft-3-dire , & donne & mais

Cd'ﬂd: Caman , ( partons, 31!0!15) Camad‘ ( ar lmpéranf ) rmzrclze. 4

C“O“"’“ (13“) Zc—gorou. Ceeft deux mots veulenq
 dire.ce/a e‘/Z zrazr de notre vexbe
traire. Les mots Gorou ar {aout*
fignifient lxttcralemeut traire Iec

.y , T vaches, .
Cololeta, (chandelle). " i | Golo-let-a, mot d'mor lwméra re'-
: R pondaoqmva,(lamérequfc
. . . repand). SR o
Epéri, ( fruic). ‘ E- pe-n veut dire ce ﬁmt des pozm.
Mcnchaui ? ( As-tu apporté ? ) . ;Mm-cbo-" ? Mot 3 mot , mai auraz—;c
' ; celad R A
Narzegu! (dotmu‘ repofer )' : B An-a-ene-gou! Ceft-d dire, celui quc

V! va dan's fort'reposs o
Nifan , (aller, marcher » ¢heminer ). | Ni-ya, en Frangais, nous allons.

Térigué , ( en colére > courroucc\, Tergfé, linéralement brife , elle,
fiché ). UL Y | enccmtc.’l La colére rompt tour,
‘ ' ;I ' bnfe touv)

Il eiie éeé facile de rcduu’e cés exemples aux feuls mots du Gahbl » dont
le fon & la (ignification fe mpprochent du fon & de la fignification des
mots Celuques » au point d’en rendre I'identité évidente. Mais on seft
fait une loi de fervir le Public avec le refpe&: & la fidélité qui lui font dis.
On a choifi a deffein d’autres mots qui s’éloignent un peu de I'exacte reflem-
blance ; on en a employé qui s’en éloignent un peu plus encore, foit pour
le. fon, foit pour le fens propre & immédiat. 1l eft jufte d’avertir les Lec-

teurs, qui ne font pas exercés & comparer les I.angues entr’elles , de la
Ia
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diverfité des voiles qui dérobent au ‘premier coup-d'eeil la réalité de la
filiation entre des mots qui paraiffent h’avoir rien de commun, C’eft ce que

produit I'addition d’une ou de plufieurs lettres, foit au commencement ,’

foit i la fin des mots. C'eft ce que produit plus fréquemment encore le

choix arbitraire & varié des figures ou des metaphores pour exprlmer la.

méme idée. Et enfin c’eft ce que produit de la maniére la plus génante, le
paffage d’un mot figuré, 4 un fens plus figuré encore, & que cependant
Pufage a fait refter dans une autre Langue , comme le mot propre quoi-’
qu’il fe trouve 4 la plus grande diftande de fa fignification primitive. Lorf-
qu’un Caraibe défigne une chofe perdue ou rompue, en difant qu'elle eft
morte ; lorfqu’il nomme la prunelle, /e noyau de I'eil ; le pouls, I'ame de
la main 3 le toit ou la couverture de fon réduit, la peau de la cafe, il faut
pour I'enténdre, parcourir les diverfes métaphores auxquelles I'objet pou-,
vait également fe. prcter, & s'arcéter 4 celle qui a le plus ftappe les Ca-
raibes, puifqu’ils sy fon; fixés.

Au furplus, les Le@eurs équitables & inftruits fentiront combien les
fecours qu'on peut tirer de fimples vocabulaires, font faibles. Quelques
phrafes entiéres d'un peuple, éabliffent avec infiniment plus de clarté & de.
folidité la defcendance d’une Langue , par les reffemblances de fon & de

fignification entre les mots de la mere & de lamére-peute-ﬁlle. Mais ceft

un fecoursqu'on n’a pu fe p procurer pour les Langues du nouveau monde.




N° VIIL
LANGUE DE.L'IiLE TAITL

vo1Qus les exemples de conformité qu’on va donner entre la Langue
Celtique & celle de Taiti, ne foient tirés que du Vocabulaire de M. de
Bougainville, on n'ignore pas qu’il en exifte un autre, publié par M. Forfter.
1l embrafle la Langue des lles de la Socicté , & par conféquent de I'ile
Taiti. On I’a lu tout entier, mais on a cru devoir fe réduire i le confulter,
fans en faire ufage, pour érablir la conformité de fons entre le Taitien &
le Celtique. En voici les raifons.
1°. Ce Vocabulaire a été formé fucceflivement dans plufieurs Iles, ce
qui a fair foupgonner que des mots qui expriment la méme idée chez ces
divers Infulaires , pouvaient avoir pris dans la prononciation des fons
différens , & meme recevoir des acceptions modifices ou différentes. Cette
conjeCture s’eft réalifée. On fe ferait donc expofé 4 traduire en Celtique,
comme appartenant 4 Taiti, des mots appartenant 4 d’autres iles. Au lieu
qu’en fe renfermant dans le Vocabulaire de M. de Bougainville,, on érait
siir de travailler uniquement fur la Langue de Taiti.
2° Les Nations qui emploient le méme alphabet proférent diverfement
le fon des lettres, & fur-tout des voyelles:Ivﬂ Forfter , ‘qui a fenti cet
inconvénient, a placé a la tete de fon Vocabulaire un Avertiffement , ot il
indique les valeurs des lettres qu'il a employées; mais il eft fi difficile ,
pour ne pas dire impoffible , de donner une idée jufte d’un fon autrement
que par l'ouie ; d’ailleurs fes explications font fi fommaires, quelles ne
font pas, 4 beaucoup prés , aufli uriles qu’il 'auraic défiré. Aufli le Tra-
‘ducteur a-t-il dit dans une note qu'il a placée 4 la tére de Vdvertiffement
que « les Frangais remarqueront que c’eft un Anglais qui parle, & qu’il
'»_donne aux Langues des lles de la Société une prononciation’ correfpoir-
» dante d/a prononciation Anglaife », On n’avait point cet écueil 4 craindre
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en fuivant le Vocabulaire de M. de Bougainville. On érait sir de faific
d'aufli prés qu'il eft poffible les fons des mots de Taiti , parce qu'il eft
Francais , & qu'il emploie les lettres felon la valeur ufitée en France.

3°. Le Traduteur prévient qu'il a ¢té embarraflé pour les noms des
fles, & les termes des Langues de la mer du Sud ; parce que M. Cook &
M. Forfter n’écrivent prefque jamais de la méme fagon. En effet, la diver-
fité d’orthographe dans I'original Anglais eft telle , que le nom méme d’un
des Voyageurs eft écrit tantdt M. Bayly , tantot M. Buylcy. Quant aux
mors Taitiens , le Capitaine Cook écric Obéréa, & M. Forfter O-Pooréa.
Dans fon premier voyage M. Cook avait nommé Taiti, O-Taheite; il a
écrit depuis O-Tahizi. Enfin M. Forfter prétant une oreille plus attentive a
la prononciation des infulaires , reconnut que 'O & I’E qui commencent
la plupart des noms & des mots , font l'article que les Orientaux mettent
devant la pliipart des fubftantifs. « Je remarquerai ici , ajoute-t-il , que
» M. de Bougainville a faifi beureufement le nom de I'lle fans O, & qu'il
» la exprimé par ZTairi, aufli bien qué la nature du Frangais peut le
» permettre » (1). On devait &re d’autant plus vigilant fur les méprifes
que pouvait occafionner, I'orthographe Anglaife, que le Tradu&eur navait
pas cru devoir prendre fur lui de ramener i notre prononciation les mots
& les noms qu'il trouvaic dans le texte. 1l devenait donc étroitement né-
cellaire de s'en tenir frictement au Vocabulaire de M. de Bougainville.

:EXTRAITS du Vocabulaire de | CELTIQUE,
Ulle Taiti. ou Armoricain.

Aipa, le terme de négation, il n’y | Epp, en latin fine , en Frangais
en a pas. Jans.

) . . ‘ . . Y

Aneania , impostun , ennuyeux. Aehania (a-neh-a-ni-a) mot a mot

qui génant ¢ft @ nous. ( Celui qut

nous géne, qui nous importune )e

~

Aouira , éclair, Aouira (aou-ir-a) qui va en longueur »
a en fe prolongeant.

!

‘ (1) Voy. & Voyage dans I'hémisphire auﬁrql.{ Tom. II, pag. 12, de I'édition in-8%
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EXTRAITS du Pocabulaire de
Ulle Taidi.

"Eatoua, (1a Divinité¢) le méme mot
exprime aufli fes Miniftres , ainfi
que les Génies fubalternes bien-
faifans ou malfaifans.

Eouai ( pluie ).

Eccina, (frére ou feeur ainée ).

.Evai, (P'eau ).

Evaré, (wmaifon ).

Evuyo , ( fliice).

Mcétoua, ( parens).

Métoua , parens ;
ou érao, meére.

7%

CrrT1QUE,
ou Armoricain.

Eatoua (e-a-tou-a ), eff qui va caché.
(I'Etre invifible.)En Celtique ufuel
éadoué ( é-a-doue') fignifierait lic-
téralement qui ¢ff Diex. On dis
fimplement Doue ( Dieu ) ma Doud
(mon Dieu).

Evaoué ( ev-aou-¢ ) fignifie littérale-
ment qui eff eau , ou ¢’¢ff de leaun.

Etchena , ( e-te-hen-a ) mot a mqt;
eft de i0i ainé le , (C'eft I'ainé ou
l'ainée de toi).

Evai (ev-a-i) mot & mot, eau & ella
(& elle eft eau ).

' Eouaré ( e-ouar-¢ ) mot 4 mor, ¢f,

qui ¢ft au-deffus ( c’eft ce qui eft
au-deflus.

| Eéouvo (e-iou-vo) mot 4 mot, qui

Jon fera ( qui rendra du fon )

Métouas ( mé-touas ) mat 3 mot,
moi confervérent ( ceux qui me
confervérent ).

metoua- tané , o éouré , pére ; métoua-ainé

Cet article du Vocabulaire de M. de Bougainville paraft mérirer une
attention particuliére, Pour le mieux faire fentir , il eft néceflaire d’y joindre

quelques autres articles.

Tané, (ceft toujours M. de Bougainville qui parle ) homme, mari,

Tara-tané, femme mariée,
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Touainé , frére & feeur, en ajoutant le mot qui diftingue le fexe.

Eouré , fexe de '’homme.
Erao, fexe de la femme.

Le befoin toujonrs fubfiftanc d’exprimer des idées qui remontent 4 la
faifance du monde, avertit de I'importance de ces mots ; & certe confi-
dération fera excufer la longueur des détails' dans lefquels on croit devoir
entrer. ~

Meétoua , fignifie parens; & notre mot parens, comme le mot latin
parentes , eft commun aux deux fexes. Il veu dire 4 la fois pere & mére.
~ Les monofyllabes Celtiques Me-rouas, au pluriel , fignifient ceux qui
me confervérent (mes pere & mére ). Le fens du Celtique M¢-rouas ren-
ferme la méme indétermination que le mot Frangais parens , & que le
mot latin parentes. ,

-1l a dii fe préfenter naturellement deux moyens d’écarter 3 cet égard
toute confufion d’idées : I'un d'ajouter au mot parent: celui d'époux ou de
mari pour le pére, & celui d’époufe ou de femme pour la mére; l'autre de
defigner direGtement le pére & la mére, par les mots qui md:quent leur

fexe, le mdle & la femelle. On va voir que les Taitiens emplolent arbi-
trairement l'un & l'autre moyen.

" Métoua-tané , pcre. Le mot zanc eft formé de trois monofyllabes Cel-
tnques ta-en-¢ qui fignifient il ¢ff & toi, ou celui qui eft toi (ton mari, ton
¢poux ). On a donc réuni le mot générique parent , & le mot f{pécifique
époux ou mari, pour exprimer l'idée de pére. Metoua-tané, (parent - époux
ou mari).

. Mais les Taitiens difent aufli Metoau-eoure, pour dcﬁgner fe parent.
pcre. Ce mot Eouré vient de trois monofyllabes Celtiques é-gour-¢ , qui
répondent aux mots Frangais komme , male, & aux mots latins vir, mas,
mafculus. En adouciffant le mot gour par la {ubftitution de la lettre Hou G,
adoucifement fréquent dans la prononciation du Celrique, on a le mot
éhouré , dont le fens eft le méme. Les Taitiens ne font donc que {ubftituer
une autre expreflion i celle d’époux. Ils difent Metoua-couré (parent mile ).

1ls ont fuivi la inéme méthode pour défigner la mere. lls la nomment

ou Mctoua-ainé , ou Mctoua-erao , qui, I'un & l'autre, répondent pour le
fens, 4 notte mot mere.

Le




pe L'Ire Tatrtrn 73

Le mot ainé eft formé de deux monofyllabes Celtiques , en-¢, qui
fignifient lictéralement lui eft (elle ¢ & lui, elle eft fa femme ). Voili,
comme pour le pére, la réunion de deux mots pour exprimer l'idée de
mére ; Mctoua-ainé ( parent-femme ).

Nous trouvons dans la Table des différentes Langues des iles de la mer du
Sud , que nous a donnée M. Forfter, le mot Wakeiné, traduic par ceux-
ci, une femme (1). 1l eft évident que les mots Wahkeiné & ainé, ayant tous
deux la meme fignification , & dans les mémes contrées , font un méme
mot. S'ils différent un peu I'un de l'autre, c’eft vraifemblablement parce
que M. de Bougainville a écrit les fons qu'il a entendus 4 Taiti 3 que M.
Forfter a écrit ceux qu'il a entendus dans d’autres iles de la Mer du Sud
& qu'’il a orthographié 4 la maniére Anglaife le mot ouacné par un double
¥V, waheine, Mais il eft remarquable que ouaené eft compofé des mono-
fyllabes Celtiques oua-en-é, qui fignifient littéralement eraic lui, ¢ff (elle
éuaic lui, elle I'eft), c’eft un autre lui-méme , elle eft fa femme ; ou,
pour {e fervic de la tradution de M. Forfter , c’eft une fernme.

On pourroit fe borner 4 ce qu’on vient de dire fur la conformité des
fons , & fur la’ conformité des métaphores adoptées par tous ces Infulaires
pour rendre l'idée de femme , d’époufe. Mais on efpére que le Le&eur ne
défapprouvera pas une légére digreflion fur cette méraphore en elle-méme,

Plufieurs Nations I'ont employée pour indiquer le me¢me objet ; ainfi
elle a paffé dans plufieurs Langues , & c’eft toujours du Celtique que le
fon & la fignification ont été tirés. M. Forfter a placé dans la Table qu'on
vient de citer le mot Féfeiné, comme une autre expreflion des lles de la
Mer du Sud, pour dire une femme. 1l eft compofé de trois radicaux Cel-
tiques , fé-en-né, qui , mot i mot, veulent dire feraiz lui , ¢ff (elle eft, ce.
qui ferait lui, elle eft lui ). Le mot latin femiffa , & notre mot femme, ont
pour racine foé-men ( qui fut moi ). Hymen en Grec, eft formé de hi-men s
(elle , moi ). L’Aymenaios des Grecs & I’hymence des Franqais, viennentde -
hi-men-¢ , qui fignifient littéralement , elle moi eft, (elle eft moi). Certe
tournure peut nous paraitre fingulitre , parce que les peuples flouveaux.
ont altéré , dénaturé les expreﬁions plcmes de vie cles premiers tems. N dhs

(1) Voy. Obfervations pendanz le fecond Voyage de M, Cook, Paris, 1778, Tom V-

ju-4% pag. 353, -
K
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avons réduit 3 de fimples & froides dénominations, la réunion de mots
qui dans leur origine préfentaient un fentiment ou une image. Cependant
rien ne prouve mieux combien ces tournures font naturelles , que Iadoption
unanime de peuples placés 4 de fi grandes diftances. Tous ont défigné la
_femme , par Dexpreflion du fentiment vif & profond qu'elle infpire. Ce
n’eft point un &re¢ étranger , c’eff un autre moi-méme , clle ¢t moi,
c’¢f moi , nous ne ferons qu'un , elle-moi. 1l ferait impaflible d’imaginer .
une énonciation plus tendre que le Metoua=ainé , ou B aheiné des Taitiens
pour réveiller I'idée de mére, ( Parente-femme , ou parente-cpoufe ).

. M. de Bougainville avertit que les Taitiens atrachent auffi I'idée de
~ mére ou de parent-femme , aux mots metoua-erao. Ce mot erao vient des
manafyllabes Celtiques e-ra-or , dont la finale s'eft adoucie par le retran-
chement de la lettre R, confonne forte & dure qui ne termine pas un feul
des mots du Vocabulaire de Taiti.

. Eraor (e-ra-or) fe traduirait lictéralement en latin, ejus’'eff FORamen ,
ou ORificium. On peut remarquer que le radical Celtique OR, dont le
fens propre et apertura, folytio continuitatis , fe retrouvent dans les deux
mots latins qui traduifent eraOR. Le mos adouci erao, indique la mere,
& l'indique par une organifation carali¢riftique fur laquelle il ne' peut
s’élever aucun doute. C'eft auffi ce que démontre de plus en plus I'explica-
tjon_que donne M. de Bougainville de trois mats de Taiti , dont I'un eft
commun 4 l'idée de frére & faur, & dont les autres les défignent {pécifi-
qugment. . ,

. Touairé , frére & feeur , en ajoutapt, dit-il, le mat qui diffingue le fexe.

- 1.e mot zgyainé { rauen-) fignifig¢ mot a mor, il ¢, ou elle efl de la
maifon , du logis. Voild le mot commun au frére & & la faur, A

_ Le Vocabulaire porte , deux pages aprés , couré, fexe d¢ 'homme. Erao
fexe de la femme. C'eft donc zouainé-douré qui fpécifie 'enfant de la maifon
qui eft méle., & touainé-erao, qui cara&érife l'enfant de la maifon qui
el femelle; comme métana-éouré défignent le mari , Vépoux , & metoua-
€teo, la ferame, époufe. ,

-TOn voit par ces détails que les Taitiens ont canfervé le fon & la figni-
fication de monofyllabes Geiques qui indiquent en général la pater-
nitd ; d'autres qui la {pecifient en défignant le pére ou. la mére. Ils ont
gatdé la meme marche , pour la fraternité en général ; ils l'onc dé-
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terminée enfuite pour le frére & la feur, par les mémes mots qui décla-
rent le fexe du mari & celui de I'époufe.

Lancus pe r'Ite pe Tairn

Métoua ( parens des deux fexes ;
péré & mére ).

Metoua-tané , ou douré, ( pére).

Metoua-ainé, ou Valxemé »Ouerao,
( mére ). ‘
.L
Touainé , ( frére & feur ).
Touainé-éouré , ( frire).

: Tmmé-eraa > ( fumr).

Ooralz la pxéce dctoﬂ'e Jont on
s enve]oppe.

Ooroa, ( généreux, qui donne ).
Ouanao , ( accoucher).

Taporai, (bartee, maltraiter ).

CerriQUu®e

~

Metouas, au pluriel. ( Ceux qm me
confervérent ) mes pére & mére.’

Mctoua-taéné , ou éhouré ( le ‘mari
ou le mile qui m’a confervé) , mon
peére.

Métoua-éné, ou craor, ( la femme s
Pépoufe , la moiti€ qui m’a con-
fervé ) » ma méte. '

Towac. (1l eft, ou elle e& de Ia
- maifon, du logis ).

Touéné-¢houré , (Yenfane de la mai-
fon qui eft mile , ) mon frére."

Touéné-craor , (I'enfant de la maifon
qui eft femelle , ) ma feeur.,

Orahé ( o-ra-hé) mot 4 mor, qui fais
votre enceinte , qui vous entoure.,

Aourovoa , ( 20u-ro-voa) litrérale=
ment , gui donngnet i, ( qui
- ¢wic donnant, qui donnait ). -

Aouhanaou , ( aou-haneaau}, mot &
mot qui accoucﬁant q/t‘ » ( qux ac-
couche ).’

‘ Taporai, (tap-o-ul) mot 5 mot frap-
. per euxy U faifaic , ( ce quil fi.

fair énair de les frapper ; il les

frappait, il les ba.mu, il les nul.-

tramu:) S
K2
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Tatoué, (l'acte de la génération ).

T iiiqtofe; > (ferpent).

Toni, ( terme d’appel, oun cri pour
- les filles. Oh y ajoute peio allongé
ou pijo prononcé doucement com-
me le grand J des Efpagnols. Si la
 fille fe dotine un coup fur la partie
extérieure du genou, c’eft un re-

GUE
C.BL'TIQ‘U!.

Tadoué, (tad-oué ) mot & mot, pére
il fue, (il fut pere).

Dénatoré ( den-a-tor-¢ ) homme qui
détruit , (ou qui fait périr) il eft.
(il eft, qui fait périr 'homme, il
fait périr ’homme).

Teaouni ( té-aou-ni) mot 4 mot , zoi
¢ff & nous? ( Es-tu 4 nous )?

Péiaou ( pé-i-aou ) mot 4 mot, paye
ily a, (tu fersl payée).

Enomoui ,- par une contraction qui
adoucit les radicaux, enou - mé-

fus ; mais fi elle dit éromoi , c’eft

e aou-i , mot & mot , ld o je fuis,
Pexpreflion de fon confentement.

tu iras (tu iras ol je fuis ).
Ceeft 3 trés-peu de chofe prés le fens
- qu'on affigne dans le Vocabulaire
au mot enomoi, expreflion du
S ‘ confentement , (tu iras ol je
- S c fuis ; viens ici).

" 1 plie éeé facile de rendre ces Extraits plus nombreux. On a été retenu
par deux confidérations: I'une , que la leGture en eiit été ennuyeufe; l'autre
que pour convaincre beaucoup de Leteurs de la conformité réelle de fon,
éntre certains mots de Taiti & les monofyllabes Celtiques correfpondans ,
il eir fallu entrer dans I'expofition longue & fatigante des adouciflemens
que regoivent plufieurs lettres dans toutes les Langues, & des fubftitu-
tions d’une lettre 4 une aurre, dont les exemples fe multiplient par-tout.'
Ces adouciffemens , ces fubftitutions font connus de tous ceux qui favent
plufieurs Langues, & méme de ceux qui érudient la leur avec foin. Mais
le grand nombre ignore ces fingularités grammaticales , ou n'en a que des
idées confufes-ou incompletes. -
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1l ne refte plus qu'd donner quelques exemples de la diverfité des lertres
employées par M. de Bougainville & par M. Forfter, pour rendre les fons
qu'ils ont entendu I'un & l'autre ‘& autquels ils attachent la méme figni-

fication.

Vo'cARULATR® des Poyageurs.

= Anglais.
Taprahai , baﬂ:onnade-; . bétc;;ﬁé;
. quelqu'un. .
N M. Cook, torn. 2, pag 12.7,
in-8°, dit : Tiparrakying, baftonnade.

Hokora, étendre fa{longei'.» -

Horoa, généroficé , bienveillance.

Taata, S. Taané , un homme.

Toutoi , papa 5 tumitre ou feu des

< grands petfodﬁag'es.

Nceao, papas lumidre ou feu du bas
peuple.

Madoow Wakeiné , une mére.

‘Mcdooa-tanné , un pire.

“Tarééa, Voreille.

Tooheiné , une Yeeur.

N

FdcaiuL 4€xg Ay Voyadehs
Franfai.r.

Taporaz . battre, maltraiter,
. S N
[ . .

Oorak Ia pléce d’etoﬁ’e dont on'
senve!oppe. .

Ooroa, généreux, qui donne.
Tané , homme , mari.

Toutoi-papa , lumiére des grands. -

Niao-papa , lumiére du peuple.

. Mc'toua-_az'rze’ , meére,

Mecroua-tané , pire. . ~T

Taria, les otei

Touainé , frére & feeur, en ajoutant
le mot qui diftingue le fexe.-
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DICTIONNAIRES CELTIQUES:

O Na imprimé un affez grand nombre d’ouvrages fur la Langue Celrique.
Il n’y en a aucun qui ne mérite dfs‘ foges mais ils ne font pas cous
également inftruifs. Les plus importans pour lincelligence de cette Lan-
gue_font les Didionnaires de Jean Davies3 du P. Gregoire da Roftrenen;
de D. Pelictier, & de Bullet.. . ,

Ce n'eft pas fans regret, ou, pour mieux dire, c’eft avec beaucoup de
répugnance , qu'on ob¢éit 4 la néceflité de ne confidérer ici des hommes

fi eftimables; que du cbet' des omiffions fondamentales , & des décifions

trompeufes qui leur qnt échappé, 1l fewis i doux-de ae Forcaper qud -

faire fentir tout le prix de leur ztle, de leur conftance, qualités qu’ils
avaient éminemment; & qui leur donnent des droits inconteftables 4 1a
reconnéillince des Savans de tous les pays ! 1ls ont déccuvere des richefTes
enfevelies depuis des fiécles fous des amas de décombres; ils ont déchiré
& détruit en gramde partie, le voile qui counvraie-& ces décombres- &

ces richefles. Si. qoelques lamheaax de ce voile fe' fonr dérobés 3 lewy - °

vigilance, la gloite des pr'emiers & des plus grands efforts leur appartient.
Elle eft en sireté. On fait donc ici I'aveu réfléchi que s"ils n’eufent pas
eu le courage d'entreprendre le défrichement d'un-champ délaiffé de-
puis tant de fidcles, ta vie la- plus longue & la plus laborieufe n’eii pas
fuffi pour remplir une tiche fi pénible. Apres leur avoir rendu ce jufte
hommage , on efpére que des obfervations dictées par le méme zile,
par le méme amour dont ils éraient gnimés pour le progres des leceres,
ne feront point confondus avec les praits amers & méprifables de la cen-
fure ou de la fatyre.

-Davies, homme d'une grande érudition , nous a donné un Dicion-
naire de I'ancienne Langue des Bretons, c’elt-d-dire , des habitans de

Coe—a
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P'Angleterre; Langue qui s’eft affez bien confervée dans la Principauté de

Galles ,'& dans le Comwé.de Cornouailles (1). _
11 érair convaincu que lantiquité de cette Langue remontait aux tems

. les plus reculés. 1l n'avoit befoin , difait-il , pour fermer la bouche 4

ceux qui. douteraient de fon antiquité , que de cette unique réponfe;
fon origine, & la Langue mére d'ou elle defcend font enti¢rement in-
connues (2). Cependant il avoue, (& il avoit raifon ) qu’il ne fe ferait pas
avancé au point de dire que la Langue des anciens Celtes fiic la méme que
patlent aujourd’hui les habitans des pays de Galles & de Cornouaille en
Angleterre,, & ceux de I'’Armorique en France. 1l fe contentait d’affirmer
que fa Langue était de la plus haute antiquité (3).

. Mais vivement, & trop vivement frappé des viciflitudes promptes du
langage de chaque peuple, il en conclut trop légerement que les Langues
parlées depuis des ficcles avaient néceflairement éprouvé d’innombrables
altérations (4). 11" donna trop -de poids 4 des caufes de dérail qui, en
¢ffer, ont une influence fenfible, mais qui n'entament, pour ainfi dire,
que I'écorce des Langues. Le fond qui en eft indeftru&ible, fe manifefte

* (1) Jniiqua Lingue Britannie... & Zir[giaz Latine Diftionnarium Duplex. Priu:;
Britannico- Eatinum... Pofferitis Lazino-Britannicum... Londini. imprefl, in zdibus R,
Young , impenfis Joan, Davies SS. Th. D. aa. Dom. 1631 , in-fe. .
(1) Oriemalium matricum unam effe opinor, aus certé ab Oriesalibus immediard
Arognasgm... $i cui de ejus antigujtare dubisare placuerit , huic vel ko¢ unicum fuf-
ﬁuat anuguitaris argumensum , quod origo ejus & qud fit marrice genjta pa;m‘:,
zgnorctur. o (in przf. ) '
N4 3) Liceas miki opinari nofbratium vocabulorum plura’, & fomiibus Oriewtalibuy
d‘eﬂuxw]é Nec non alicubi voces Anglicanas , quas & noftris fleri crededam , notavi..,
Sed an artriquorums Celtarum Lingua eadem fuerit cum hodiernd Bruamuai Armo-
ricand & Cornubienfi, us ille exiffimar ( Paulus merula ) ejus fit propriam Senten~
tiam Stabilires.. Nas noftram irger masrices Europe Linguas, muliis fuffragancibus o
refraganie nemine numeramus. Longé antiguiffimam effe dicimus. (in przf.).
" (4) Linguas vernaculas paucis feculis ita variari videmus, ut vix aliquid prater
ipfa retincans nomina. .. Neque hoc mirum. Faciunt enim narionum musua commercia ,
ug sgiam Linguarym exerceantur commercia. Fasiunt amicitie , connubia, vicinitas,

. Cplonie, ur gens una alterius Linguam edifcar... Mytationem autesn non minimam

acceperuns Lingua o quod hominum , etiam imperitorum , idiotarum , feminarum .
pucrorum balbutisnsibus Linguis per sos fecula ad libitum jalentur, & ad pofleros
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. clairement 4 ceux qui sattachent 3 pénéerer au deld de ces envelopes

plus fréles encore que trompeufes. Davies ne¥it prefque dans les Lan:
gues que ces altérations fuperficielles produites par les liaifons de com-

merce entre les Nations; par 'exemple que fe donnent: habituellement
des gens fans éducation , des femmes , des enfans qui favent 4 peme
balbutier leur Langue, & qm cependant la tranfmettent avec tous ces
traveftifemens 4 la generanon qui les fuit. Il n'oublia rien, & fit valoir
d’un cbté les promonciations vicieufes, & de l'autre les méprifes de l'ouie
qul introduifant de fauffes prononciations dans le paffage d’un ididme

i un autre, dénaturent a la fois lorthographe & les fons.

Ces notions vraies , mais exagcrees ne lui permettatent guere de fonger
4 débarraffer fa Langue de ce qui lui érait’ érranger. 1l la prit telle qu'il
la trouva , & I'écrivit avec l'orthographe anglaife. Qu'en réfulra-t-il? La
plupare des racines , fur-tout les prinkipales, dui échapérent 5 & fon or-i
thographe les lui mafquant de plus en plus, elles furent pour lui &
font devenues pour les autres “abfolument méconnoiffables dans les mots
compofés. Son fyfttme de travail avait pour caufe une défiance de foi~
méme affez rare parmi les érudits ; mais cette caufe, quelque louable,
qu'elle fiir , a produir deux effes cga]ement ficheux : I'un d’ arrtrer Dagvies
au milieu d’une carriére qu ‘il éraic plus en ctat que pexfonne gle four-
nir avec dlﬁm&wn, l'autre , d’avoir entrainé ceux qui l'ont pns pour.,

ide , dans les faulles routes ot il s’était égaré.

Quel que foit le principe de fon erreur, 11 eft. frés-remarquable qu 1l_
n'a point connu l'exiftence, dans le Celtique , de deux radicaux de la plus -
grande fécondité, le verbe E & le verbe A4. Le premier fignifie éere
& le fecond aller. Ces verbes ont chacun léur conjugaifon pleine & en<
titre ; ils entrent dans la compofirion de tous les verbes de cette Langue
& dune multitude d’autres mots. Ces clefs principales ayant échappé &
Davies , Pobfcurité la plus profonde lui cachait la plénitude du fens des

traducantur. A mald enim vulg: promunciatione , mala Seriptio '; & mala. feriptio
errorem tradit poflericati. Onhograpluam enim confuctudini infervire , idzo que fape -
mutari dicit Quint..e Preeterea in Linguis aliis ad alias craducendis fape decipiuntur
audiendo aures, ut aliam vel vocem , vel literam pro alia accipiant, & facile mu-

gantur voces diverfitate pronunciationis. (in przfl)s
mots
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mots compofés; il lui devenait impoffible de les rapeller 4 leurs radicaux

primicifs; & par contre-coup la filiation de quantité de mots des autres

Langues fe dérobair 4 fes yeux & 4 fon oreille. On s’étendra dans la

fuice fur la néceflité de bien connaitre ces deux verbes. 1l fuffic de dire

ici qu’ils font d’une importance majeure, & que malheyreufement Davxes
ne les a point connus.

L'ircégularicé de fon ortographe eft un nuage qui augmente de plus
en plus des ténébres déji trop grandes. Il a totalement banni la lertre K
de fon alphabet. Deux raifons rendent inconcevable le retranchement d’une
lectre i effencielle : I'une que l'ufage en eft fréquent dans lortographe
Anglaife ; 'autre qu'on peus apliquer 4 prefque toutes les Langues, co
que M. Daclos a remarqué, par raport au Frangais dans fes Notes fur
la Grammaire geucrale de Port-Royal. « Le K, dicil, eft la lestre dome
» nous fefons le moins, & dont nous devrions faire le plus d’ufage ,
» attendu qu’elle n’a jamais d’emploi vicicux ».

Quand on al'indifcrérion de retrancher une lettre qui, depuls des ficcles,
occupe une place dans tous les alphabets, il faut du moins avoir I'adreffe
d’y fubfticuer un figne équivalent. Davies a remplacé la lettre K, pac
le.C, figne aufli défe@tueux dans la prononciation Anglaife gue dans la
notre, puifqu’il change de valeur felon l'efpéce de voyelle dont il eft

fuivi. Le C prend la force du K avant I'a, Po & I'z; mais il prend

la valeur de I'S ayant I'¢, & I En conféquence au lieu de Ki, qui
fignifie un Chien, Davies écrit Ci, qu'il traduic par Canis , & il pronon-
Gair ce mot comme nous pronongons Si. Cette fubftitution du C au K
eft dautant plus éronante qu'il avertit que les Armoricains difent Ki.
Son mot Cigydd qu’il traduit par Lanius, eft, dit-il, le Cigzer des
Armoricains , qu'il fuppofe fans doute qu’on prononce §; iguer. Il fe rrompe;
on écrit Kiger, qui fignifie Boucher, & dont la prononciation eft Kig-er,
parce que les Armoricains ont confervé la valeur pleine & uniforme de
chaque letire. lls ne confondent jamais le G avec I'l confonne, comme
les Frangais & les Anglais. Mais la méprife de Davies fur le mor Ciguer,

eft la moindre qu'il ait faite 4 Poccafion de fon mot Cigydd. Cette or-

tographe renferme cxrq fautes: 1°. la fupprefion de la letcre K3 29 Ia

{ubfticution du C qui, avant un I, a la valeur de I'S en Anglals, 3% |

I'emploi de la lertre moderne & d'un fon ¢ cquwoque Y, au liey de la.
L
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voyelle I3 4° la {uppreffion de I'R finale précédée d’un E; . Iintro-
duction d’un double D dans l'ortographe Celtique. On dit inzroduétion ,
parce que c’eft une redondance moderne, & dont on ne trouve pas un
fenl exemple dans les Langues anciennes.
. Il 0’ a pas une feule- de ces innovations qui ne dénature les radicaux
Celtiques & qui, par conféquent, ne tende 4 rompre le fil qui lie cetie
langue aux autres. Mais la plus nuifible , peut-ttre, eft la fuppreffion
de I'R finale précédée d’'un B, C'eft-d~dire, de la fyllabe ER, qui termine
le mot Kig-er, & qu’on a corrompu au point d’en faire ke mot Cigydd.
I éraic d’autant plus important de conferver cette fyllabe, quelle eft
caracériftique de tous les {ubftantifs qui défignent une profeflion. Ar-er ,
Laboureur ; Ad-er, Semeur; Can-er, Chanteur; Med-er, Moiflonneur 3
Mine-er y Ouvrier ; Pesk-¢r, Pécheur; Tou-er, Couvreur, &c. Auffi le
mot Kig fignifie-t-il Viande , & Kig-er, un Viandier , mot que nous
‘aurions pu faire , comme de Jardin , nous avons fait Jardinier. 11 eft
d’autant plus éronnant que Davies n’ait pas ¢éié redreflé par le mot Ar-
morncain Kig-er, qu'il favait que prefque tous les noms de profeffions
ont en Anglais la meme fmale caraliériftique. Gardin-er, (Jardiniex )o
Sow-er (Semeur ). Fish-er, (Pécheur). Labour-eur, (Laboureur, ou Oavrier).
Les Anglais ont méme le mot générique maker , qui fignific en général
faifeur , pour quelque métier qué ce foit.
- Cette méme fyllabe-er, changée en or dans le Latin, & en eur dams
le Frangais, a confervé la mime_ propriété. Aras-or (Labour-ewr) ;
Seminat-or y Sem-eur ; Me[Jors Moiffonn-cur ; Cantor, Chant-car ; Pifcat-or,
Pich-eurs Fabricat-or 5 Ouvri-er 3 &c. La perte de cette finale, remplacée
par la fyllabe ydd qui ne ﬁgmﬁe rien dans aucune Langue , ferait perdre
en méme tems les feminins des fubftantifs qui marquent les profeflions.
" Ces feminins fe forment. pat la feule addition de la fyllabe <7, 4 Ia
finale er. De Can-er, Chanteur , on fait Cun-erey , Chanteufe. Ce der-
nier fon, avec la méme acception , a pallé dans plafieurs meots de notre
Langue. Nous-avons fait d' Enchant-eur, Enchant-erefle; de Pécheur, Péch-
ereffe; de Pengeur ; Veng-erefle. Ce n'sft-pas tout- emcore , on perdraic’
tous. lesdiminatifs Celtiques des movs de cewe efpéce. La fyllabe iz, eft/
la marque conflante de tout diminucif : Can-en{zg, petite: Chanteufe;
Med-eregig, peme Moilfonngufe. - - .o
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‘Cleft pufli une fource d’erreurs , c’eft metrre un bandeau fur les yeux
de ceux qui cherchent 4 reconnaitre les mots tirés des racines Celtiques,
que de remplacer taujours, comme le fait Davies, I'U fimple par un
double U (W ). On fent bien qu'il n’a confulté que fon oreille,
qu'il a' cru rendre plus exa&ement le fon oz, en employant cette lettre
compofce, inconnue 4 toute l'antiquité , & qui n’a_palé que dans un
petic nombre de Langues modernes. On trouve dans fon Di&ionnaire
le mot Dwfr traduit par ceux~i, aqua , anda, lympha, latex. 1l avertic
que les Armoricains écrivent Dour. En effer le mot Dour fignifie eax,
de [’cau. Davies ¢était convaincu que la Langue du pays de Galles, & du
Comté de Cornouailles , ne le cédaic 3 aucune par fon antiquité; Longéd
antiquiffimam effe dicimus , dit-il. Comment a-t-il pu faire entrer dans
fon ortographe une lentre comme le double U (W) quaucun peuple
de l'antiquité n'a connue? Par quel motif quelconque-a-t-il pu termines
un mor par les deux lettres fr, terminaifon dont aucune Langue an-
cienne ne fournit d’exemple ? On peur fuppofer qu'il re s'eft permis
des altérations fi finguli¢res, que pour fe rapprocher, de la prononcia-
tion de fon pays. Mais n’érait-ce pas facrifier la Langue , qux eft lob;et
fondamental , 4 une prononciation locale? Et cette prouonclﬂtlon n'érait-
elle pas évtdemmeut le moyen le plus fur dempccher qu'on ne reconniic
le radical Dour, dans les Langues ou il eft entré fans akération , ou du
moins fans &tre accompagné des lettres B & F? Un feul exemple {uffica
pour faire fentir les conféquences de ces étranges changemens. -

Le mot Dour, eft évidemment un des radicaux da mot Grec Ydor,’

qui fignifie eax. En Celtique 4 Dour , veut dirg lictéralement Elle , cau,
(Elle eft eau, c’eft de I'eau. ) Par conféquent c’eft aufli du Celrique, &
peut-ttre en paflant par le Grec, qu’eft tiré le mor Lartin ador, ( humi-
dité) dans lequel la lettre U a pris naturellement la place de I'Y", dont
le vrai-fon eft U, U-pfilon. 1l eft aifé de reconnaitre le Dour Celtique,
danse dor des Grecs & des Latins, Serait-il poffible de retrouver ce
radical dansle Dwfr de Davies?

Son affeion pour les lettres doubles , ou &rangeres , rend prefque
par-tout le Celtique méconnaiffable dans:fon Diionnaire. 1l écric Ti
(Domus, Z£des) au lieu de T:i (Maifon). Pryn (Empuo) au lieu de
Pres (Achar). Au lies de Lé qui fignifie Serment, il écric I.lw (Juea-

L2



84 DiCTIONNAIRES

mentum, Jusjarandum ). Aulieu de Liés, qui fignifie Plufeurs ¥il écric
Lliaws (Mulritudo ). 01 fubftitue frcquemment le D au T; il double aufli
ftéquemment le D, fans urilité & fans but; il écrit DiFroeDD (Exilium)
pour Dibroet ou Divroer (chaflé du pays).

$il change fouvent I fimple en Y, if fe fert aillears de I'I fimple
au lieu de I'E. Certe altération eft prefque tomjours importante. 1l eft
)u&e cependant davouer qu'il lui éraic 1mpoﬂible d’en fentir I'inconvé-
iient dans toute fon étendue. 1l ignorait & Dexiftence du verbe E (du
verbe éere) dans la Langue Celtique , & fon influence fur le fens propre
& complet de quantité de mots. En conféquence il écrivait mi , ¢i ( moi,
toi ,) au lieu de mé, ¢é, S'il avait fgu que ces deux mots font une con-
tra&ion,, & que régulirement on devrait écrire m’¢, ¢'¢, parce qu'ils
fignifient moi ¢ft, toi eft, il eft plus que vraifemblable qu’il elir ortogra-
phié mé, té. Mais ft cette faute eft en partie excufable, commenc le
jultifier d’avoir écrit Ffydd (fides) au lieu de Fé (foi, fidélité) racine
dénarurée par Yaddicion des lettres f & dd, & parla fubftitution d’unr
Yaun E?

Enfm il entaffe fur des radicanx, déja déﬁgurés par fon ortographe ;
des fyllabes qui n’ont aucun fens, & dont le fon eft pour le moins in-
déterminé. Scany fignifie leger. Davies écrit yfgafn ; & au lieu du verbe
Scanva (rendre léger ), il donne yfgafnhau (levare, allevare).

- Prénan fignifie acheter; il fignifie aufli achar. Ce mot’ Prénan eft I'infi-
nitif de Pren (acheter),.& fe prend fubftantivement, comme dans notre:
Langue le dormir, le Javoir. On a déji remarqué que Davies écriv Pryn
(emptio). Ailleurs on trauve Prynedigaeth, & pour traducion emprio ,
redcmptio. On trouve aufli- Pryniadwr, qu’il traduic emptor, redemptor ,
au lieu de Prener (acheteur). .

. Clev eft la racine du verbe Cléver (entendre). Ce mot devient entre
les mains de Davies, d’abord Clyw (auditus, auditio); enfuite Clywed
(euditus , audire); & enfin Clywedigaeth , qw'il traduit aufli par audc—
tes , auditio.

- Gour , mot radical qux fignifie favoir, connaitre , éft écrit dans le Dic-
tionnaire Britannico-Latin Gwibod , & dans ce Di&ionnaire Latino-Bri-
tannique Gwibodaerk , fous les mots feientia , cognitio , notitia.

- Ces fingularités {ont d’autant plus rompeafes, que les fyllabes addi~

-
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tloritielles edigaetk & bodacth n’ont aucune fignification , & par conféa
quent n’ajoutent rien au fens des mots auxquels Davies les a affociés, -
~ Ne portons pas plus loin les obfervations de certe efpéce. On doir &
un Savant juftement eftimé, & l'on fe doit 4 foi-méme de ne pas s’ap~
pefantir fur des imperfe&ions qui fans doute étoient inévitables, il y 4
deux fiecles, puifquon les retrouve dans les ouvrages de fes fuccefleurs.
C'eft avec le méme regret quion va jetter un coup d'eil fur les Dic~
tionnaires Celtiques qui ont paru depuis. lls devraient ére plus parfaicg
que celui de Davies. lls ne le font point. Des imperfe@ions nouvelles
& du méme genre , ont épaiffi le voile qui enveloppe depms fi long-tems
1a plus ancienne des Langues parlées. La néceflité d’en convaincre le Public
fera excufer un examen qu'il feraic injufte de regatder comme un ade
d’hoftilicé.
Le P. Grégoire de Roftrenen a adopté plufieurs idées de Davies. I y

a joint beaucoup d’erreurs qu'il a recueillies i & ld, en cherchant 4 fe

perfeGionner dans I'idiome dont il s'ératc chargé de donner un Di&ion~
naire (1). 1l avoue que fon Breton naturel était fore mauvais & peu in-
telligible , finon dans U'Evéché de Vannes ok il avait paff¢ fes premiéres
années. 11 dic Que par-tout on il a demeuré 5 pen ou beaucoup , il a con-
fulté les plus habiles dans la Langue Bretonne , tant pour les mots, &
pour les zours de phrafes , que pour la prononciation. 1l a fait d’aprég cetre
-quére générale, un amas d'ivraie & de grains de toutes les efpeces. 1l
eft vrai que fon unique bur était d’apptendte aux:Religieux de fon ordre
& traduire leurs fermons Frangais en Breton , & de pouvoir précher, lui-
meéme , d’une. maniére intelligible ent tous lieux. Ces motifs éraient louables
& refpectables; mais ils I'onv forcé i rendre 4 fa maniére une multitude
de mots ou de locutions Franqaifes, propres 4 la Chaire ou au Confef~
fionnal; 4 traduire quantité de maximes pieufes ou de provetbes, une
mulmude de termes de notre manne modeme de nos arts & menets.

ceecom o

J—

( 1) D:é‘honnazre Frm;au-Celuquc, ou Frmpm-Bmon, ne’ce_ﬂ'arz d tous cm
guz veulent apprendre & traduire le Frangais en Celtique, ou en langage .Bmon,
pour pré&cher, catéchifer & confeffer felon les différens dialef¥es de chaque Diocife..e
Par le P, F. Gregoire de Roftrencn, Prétre & Prédicateur Capucin, Rennes, Inha
Naur, 1732, in4°, de 973. pag. fans la préface,
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On y mouve jufqu'aux mots Caroffe & Carrofficr. Tout ce travail le
tenait 4 la plus grande diftance poffible de la Langue confidérée en elles
méme, Dailleurs chaque article commence par le mot Frangais, Ce n’eft
donc pas le Celnque pur, ‘ou cortompu , qu'on peut apprendre dans fon
Di&ionnaire , mais umquement 2 rraduire notre Langue en Bas-Breton,

Cer Auteur sérait convainén par l'étude de I'Hiftoire, & fur-tous
par les écrits de D. Pezron, de lantiquité de la Langue Celtique. 1l
éeablit en fair gu’aprés une révolution de plus de quatre mille ans, elle seft
confervée jufqu'd nous chez les drmoricains & chez les Gallois dans la
parsie occidentale de la Grande-Bretagne ; d’otl il conclur que c’eft une
Langue-Marrice , ou Lang'ue-Mér‘c.fCe' caraétére impofant ne I'a point
empeché d'artanger la Langue Cgléiqhe avec la méme libetré, que s'il
Pelic inventée, & d’en dlfpofer a titre d mventeur » comme de fon propre
bien. -

La lettre K, dit-il, ff naturelle & notre Langue, & a été de *ancienng’
ertographe. Cependant il I'a fupprimée en entier. Il ne 1'a pas remplacée
comme Davies par un C; il a préféré, non pas les deux letrres gx, 3 caufe
de la conformité de fon, mais la feule letzre Q. Ainfi il écrit gement,
au lieu de quement {qu'il devaict écrite Kément). Sa raifon et que la
letere 'Q, ne defigure pas tant les mots que la letere K (1). Il ne dit poing
fi c’cfyaufli 4 raifon de I'élégance des formes, qu'il a fupprimé les fdoubles,
Il fc contente d'aver:ir qu’au lieu de ﬂ' , il a préféré d’employer un
fuivi dun 7 (g7), ce’ qui femble prouver frop . ou trop peu de. ﬁneﬂf't
dans les organes de la prononciation & de l'onie’du P. Grégoire.'

Il avertic de plus qu'il a préficé I'Y @ I'7; & il donne pour exem=
ples dimizi qu'il_éerit dimiyy. Cependant, & moins quun Francais n’afc
des oreiiles privilégides, ou une prononciation défedtuenfe,, il lui eft im-
poflible de diftinguer 4 la fin d’'un mot le fon de I'Y, de celui de I'7 (2). .

(1) Nota.la fotce de Ihabitude & I'univerfalité de l'ufage I'ont cependant cmporté
far-fon fyfiénre. Car on trouve dams les pheales Geltiques qu':l dompou ememphes
lnr‘gutd tormbre de mots qu'it éevit avee un Ko

*{2) On parle doreilles Frangaifes, parce que I'Aateur &uaie Frangaise On n'ignore
point que ks Anglais prononcent I'I comme nows promoncerions af, & PY¥, comme
nous pronongons aé; qu'entre deux voyelies L' fe pamage emre la pr«méu & Joder
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Conduit vraifemblablement 4 certe prédile@tion pour Iy, par Davies
qu'il cite dans le.nombre des Auteurs dont il s’¢ft fervi ; on doir lui
favoir gré de n'avoir point adopté le double U, (W). Mais ori ne peue
que lui reprocher d’avoir introduit '’ 2 ; d’avoir changé, ou doublé ar-
bitrairement plufieurs lettres, en un mot, d‘avoxs bouleverfe toute 1'ors
tographe. -
Malgré des aleérations fi graves &fhi nombreufes . pquu elles s’étenderic
4 tous les mors, il eft certain ‘qu'il a rempli fon objer. I fe propofan
dinftruice les Capucins Prédicaceurs & Miflionnairtes. 1l les a fuffifam-
ment inftruits, Son Diionnaire eft Frangais-Breton. 1l a traduit. chaque
mot de notre Langue , en mots ou purs, ou aleérés, mais ufités, les uns
dans un Diocefe , les autres dans un autre. 1 les a tous défigurés par
fon ortographe; mais fes difciples €eaient entendus & devaient I'tre par
des perfonnes de tout érat. L'ortographe eft indifiérette 4 quiconque n’eft
qu'auditeur , & il dépendait de chaque Miilionnaire, de chaque Con-
fefleur , de nemployet que les mots ufuels' du Diocife od il préchaits
Par-1a tout fe rrouvait aflorti aux befeins réciproques. Mais par la raifon
méme que cetre deftination du Dictionnaire Franqais-Breton étair remplie,
il deviems évident qu’il ne poursit qu'égarer un homme de lerres. Le
vrai mor ne fe préfenteraic 3 fes yeux qn'entouré de mors corrompus,
entre lefquels il lui feraic impoflible de le diftinguer. Le mot pur ferait,
li-méme, défiguré par une ottogmpbe fyﬁématique > ainfi point de ra-
dicanx qu’il foit poﬂible de reconnaitrg ; point de mots compofés qu'il
foit poffible deramener & leurs élémens primitifs ; nul rapporc de fon &
de fignification 4 faifir entre les monofyliabes Cel-uqueo, & les mors du
Frangals ou de toute autre Langue Aucun de ces pomts de vue n’eft enpré
ni dans le plan du P. Grégoire, ni dans fon exécution, Quel fruit pourraic
donc tirer de fon Ouvrage tout Frangais, tout Etranger qui voudrais con-
paitre les radlcaux Celriques , & -qui ne voudrair les coanaitre que pour
en faifir les rapports de fon & de. ﬁgmﬁcamn avec les mots comqnféo
& du Cclxzque & des Langaes . qm en dcrwent’

«@
.

3 — ——
~

conde, 3 peu-prés comme en Frangais ; qu'ils prononcent le mot Citoyen comme moms
C‘i:oi-imerg 5 & qu'i la fin d'on mot, I'Y fe prononce comme notre fyllabe i dams
C ke

~ -
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D, Pellerier (1), en profitant des lumi¢res de Davies , du P. Grégoire
‘& de quelques autres Savans qui l'ont précédé , a malheureufement par-
tagé la plupare de leurs erreurs, en a ajouté de nouvelles, & les a routes
fortifides par le poids de fon adoption. La plus dangereufe eft d’avoir
fuppofé que le Celiique de I'’Armorique eft plus altcre que celui du pays
de Galles (2). Ce préjugé lui a mafqué la vérité dans mille occafions. Sa
critique eft plus faine lorfqy'il n’eft_pas fubjugué par I'exemple de Davies.
Mais on voit qu'il le refpete, méme en I'abandonnant. 1l le cite fans le
contredire dans mille occafions o I'on ne.'peur douter ‘qu'ils ne fullens
d’avis oppofés. L _

Comme il avait 4 choific entre les diverfes ortographes de fes prédé.
cefleurs, il a pris f{yftématiquement divers milieux. 11 emploie quelque-
fois les lettres de I'un, quelquefois les lettres de l'autre, & enfin il fe
fait dans bien des mots une drtographe qui:n'appartient qu'a lui, -

11 avait une conngiffance exalle du Grec & des Langues Orientales (3).
1l n’avaic certainement trouvé le double U (W) dans aucune de ces
Langues. « Auffi avoue-t-il que cette double lertre qui n’eft connue ni
» des Grecs , ni des Romains', ni dans les trois Langues Romanfes ,: vient
» du Septentrion, d’'ou les Bretons (¢'eft-3-dire les Bretons infulaires)
» lont resue, & en font grand ufage : car elle leur ferr de 1a' diph-
» tongue ou , afpirée fortement , & fuppofant C ou G an-devant. De tout
» ce que jailu de livres écrits en Bas-Breton , aucun ne s’en eft fervi,
» Mais jai dit aprés Davies, qu'elle eft abfolument néceffaire en cetto
"Langue , & particuli¢rement quand il fuit pne voyelle aprés cetce diph~
tongue ox , au commengement des di&ions, &. quelquefois 4 la fin,

\ ‘ . ~
] v e

p—

" (1) Didlionnaire de la Langue Bretonne... Par D. Louis le Pelletier, Religieun
‘Benédictin de la Congrégation de'S. Maur. Paris. F. Delaguette. 1752, in-fol.

. (2) « Comme cette Langue cft plus aleérée dans notre Armorique, qu'elle ne P'eft
v dans le pays de Galles, D. Pelletier rapproche les mors -Armoricains de ceux d'An-
w gleterre. 11 fe fert pour cela de lexcellen Di&ionnaire de Davies ;- & la compas
» raifon quil en fait'a le double avantage de fixer la fignification des mots & de prouves
m-&ane maniire évidente identité des deuz” Diale@es Bretons & Gallois ». Poyey Ig’
Préface de I'Editeur du Di&lionnaire de D. Pelletier, page V11 :

,(}) Yoyez 1a Préface de fon Di&ionnairg, page-VIL
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» ok Davies a grand foin de la placer au lieu de notre 0 ; o elle eft fore a
» propos , puifque cet O fe changeen 7, ouen W dans les dérivés » (1).
~ On croic que D. Pelletier fe déterminait par de .mauvaifes raifons.
19, L'autorit¢ des Langues Orientales, de la Grecque & de la Latine
dans lefquelles cette double lettre érair inconnue ; celle des livres & des
écrits en Bas-Breton , qui n’offrent aucun exemple du double U ; l'aveu de
D. Pelletier (fur la lettre K') que nos prédeceffeurs n’avaient point I'ufage
de W, devaient pour le moins balancer I'autorité de Davies.
2°. L'orthographe de ce Savant ne prouve point que le double U (W) foit
atfolument néceffaire pour remplacer notre O. En Anglais cette lettre fe pro-
nonce ou, dans Water (ou-ater ) qui fignifie eas, agua. Quand le double
U termine un mor, il fe prononce ioz , comme dans New (Niou), qui
fignifie nouveau , novus. 1l fe prononce quelquefois comme une F. légere
lotfqu’il eft fuivt d’une confonne, comme dans New: (Neuft) qui veus
dire un liyard , &c, &c. 1l eft vrai que D. Pelletier prétend que le
double U devient dans 1a bouche de nos Bretons, le fimple 7 confonney
Mais comment fuppofait-il qu'ils euffent prononcé le mot Dwfr de Davies
qu’il traduit par aqua , alcération outrée du mot Celtique des Armoricains
Dour, qui veur dire eau ? '

3° Eft-ce d'aprés des convenances arbitraires qu 'on doit compofet.

lorthographe d’une Langue trés-ancienne , qui n’a point de lettres "al-
phabétiques qui lui foient propres ; quicependant eft vivante, parlée 5 & dont
la prononciation ne peut par conféquent fe tranfmettre qu'en l'indiquant
par des fignes d’une valeur connue 3 ceux dans la Langue defquels on
écrit? Nous connaiffons en France le fon de la fyllabe oz, celui de la
lettre O. Leur fon ne varie point. Nous connaiffons la valeur de la con-
fonne 7, & cette valeur eft également invariable. Ce font donc ces fi ignes
qu’il faut employer pour mdxquer la prononcmnon de nos Armoricains ,
puifqu’ils n’ont point d’alphabet exclufif pour écrire leur Langue.

~ Cependant l'autorité ou l'exemple de Davies a fubjugué D. Pelleties
au point que fon Diionnaire eft aufli rempli de doubles U (W) que
s'il ¢raic écrit par des Anglais, ou exclufivement pour des Anglais, &

(1) Voyez le Traxté de la valeur & du chapgement dcs leteres,, qui c(l: i lz téte dy
Difionnaire, fur 1a lewere W, page 10, "
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que cette double lettre efic pour eux une valeur uniforme & conftante:
1l eft évident qu’avec une orthographe variable & arbitraire , les fons d’'une
Langue exiftante & ufuelle deviennent auffi incertaing & plus incertdins
pour nous que ceux des Langues mortes. Ex comment au milieu de cette
incertitude reconnattre & appliquer les radicaux ?

. A Pégard de 'Y, D. Pelletier a été moins prévenu, ou moins docile.
ll_ ne I'emploie que dans les citations tirées de Davies, & alors il faic
bien de copier exactement fon orthographe. Il eft jufte de dire aufli qu’il
défapprouve la fuppreflion de la lettre K. Cette lewere , dit-il, ¢f abfola-
ment neceffaire dans cette Langue,

- Quil foit permis de faire une obfervation fur ces diverfitds d'opi-
nions. Le pere Grégoire a rejeu¢ le double U ( #7) & adopté I'Y de
Davies. D. Pelletier rejette 'Y, & adopte le double U (#). Auquel
desdeux s’en rapportera quelqu’un qui ignore le Celrique, qui veut Fap-
prendre , & qui, par la raifon qu’il lignore , eft hors d’étarde faire un choix?
. Certe libert¢ de fupprimer, d'ajouter des lettres, ou d'en fubftitues
arbitrairement de nouvelles eft de la plus dangereufe conféquence aux yeux
de ceux qui fentent 'impartance de conferver les radicaux dans toute leur
pureté. D. Pelletier dans fon petit Traicé de la valeur & du changement
des lettres , fournit comtre fes‘opinions & fes décifions , des preuves fi
mulcipliées, qu'on croit devoir épargner au leGteur 'enuui d'une pareille
difcuffion. 1l fuffira, fans doute, d'en donner un exemple.

Il dic {ur la leure £, qu'autrefois on écrivaic CA:R pour KER, &
cice Davies qui en effet écrit Caer. 1l regardait donc ce dernier mot comme
la vraie racine. Pourquoi ne I'a-t-il point employé dans fon Diion-
naire ? 11 devait ‘'du moins, au défaut du mot Caer, former un article du
mot Ker. C'eft ce qu'il n’a point faic (1). Cependant on ne peut lui repro-
cher d’avoir perdu de vue ces deux radicaux ; mais d’aprés fes fyfteémes,
il s'eft cru permis de les défigurer. 11 a écrit 'un CAEZR qu’il traduic
beau , agréable. 1l écrit Vautre, KAER ou Ker, qu'il traduit Ville , Vil-
tage , Bourg , Bourgade , Logis , toute habitation. Mais Caeyr eft un mag
forgé, ainfi que le mot KA4er. Il fauc écrire & prononcer Cuer qui, en

“(0) 1 8 plact 14 mox Ker, mals cn le waduifant , cher, aime, rare, de hass prise

- -
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effer, fignifie beauy & Ker qui fignifie Ville , Bourg ; &c (1). Si, comme

’a d’abord avancé D. Pelletier , on écrivait Caer pohr Ker, on perdrait
néceffairement le dernier de ces radicaux. Cleft aufli ce qui eft arrivé 4
Davies. Il a fupprimé la letcre K de fon alphabet cette fuppreflion la.‘
forcé 4 écrire Caer ( qui, en Celtique, n’a poinc d’autre fignification que
beau , agréable) & 4 le traduire par les mots Latins urds , murus. Cette
licence, lui a faic perdre le radical des mots deau , agréable & de leurs
équivalens.

Le Pére Grégoire ne seft pas trompé fur P'orchographe & la fignifi-
cation de Caer. 1l I'emploie dans la traduction de ces phrafes Franqaifes,
un el efpric, une fille belle , un beau tems , de beaux chemins. Mais il
seft égaré comme les autres fur le mot Ker , en fuivant fon orthographe
fyﬁémanque 11 traduit notre mot ille par ceux- ci Kear, Kaer, Kar,
& cette derniére orthographe eft celle qu’il affetionne le plus, quoiqu'il
foit conftant que I'E eft une lettre aufli inconnue dans le Celrique, que
dans toutes les Langues Orientales.

Si c’éuait ici le moment de s'étendre fur cette matiére, on n’aurai pas
de peine 4 faire voir que la fuppreﬂ' on d’une feule lettre , ou fa conver-
fiorn en d'autres lettres par une orthographe arbitraire , ferait perdre lg
plupart des radicaux Celriques.

D. Pelletier mourut en 1733 ,& fon Dictionnaire n’a paru qu'en 175a.
Deux ans aprés , Buller publia le premier volume du fien (2). 11 commence

el

(1) Le mot Rer, écrit avec ces trois lettres, eft 4 la tére d'une quantité prodigicufe
de noms de lieu & de noms de familles. L'ufage de cette {yllabe eft fi fréquent que dans
IEcriture, quelquefois dans I'impreffion,, & méme dans les fighatures, on fe fert univ

quement d'un K barré. Qui que ce foit dans le pays, ne lit cette abréviation aucre- -

ment que Ker. On prendrait pour un Etranger quelquun qui s'avilerait de ytononcc’r
Kaer,

(2) Ce Dx&xonnaxrc cﬂ: intitulé , Memoires fur la Languc CeItzque, contenant , 1%
PHiffoire de cette Langue... 2°. Une deferipiion e?ymologtque des Villes , riviéres’,
&c... 3% Un Diclionnaire Céltique renfermane tous les sermes de ceste Langue. Par
M. Bullee , premier Profeffeur Royal & Doyende la Faculté de Théologie de I'Unin
verfite de Bezangon ( Bezangon, Jos. Daclin, 17¢4 & fuive in-fo. 3. tom. en 3.voll)

On a d'autres ouvrages cftimés, du méme Aureur. Il eft mort i Bezangon ea 1775,
agé de 75 ans,

- e
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par une hiftoire de la Langue Celtique. L'enfemble de fon ouvrage ; (le
plus étendu quon connaifle fur cette matidre) eft le réfultar de recherches
trés-confidérables. Elles peuvent épargner beaucoup de travail ceux-mcme
qui, en le confultant, ne feraient que rarement de fon avis. '
Bullet n’avait pas le moindre doute fur l'exiftence actuelle de l'ancienne
Langue Celtique dans I'Armorique , & dans le pays de Galles. On
croit que ce n'eft pas fa Langue maternelle, & lon.ignore les moyens
quil a pu mettre en ufage pour I'apprendre. On a lieu de préfumer
qu'il n'a eu de fecours pour le Celtique propremest dit , que celui
des Grammaires & des Dicionnaires connus. Si cetre conjecture eft
fondée , il eft équitable d’avouer qu'd cet égard fon Dicionnaire eft
aufli exa& qu’il pouvait I'ttre. Mais fa compilation prouve que ces limites
lui ont paru trop étroites , & qu’il a mis 4 contribution tous les Ouvrages
ol il a cherché, ou rencontré des mots qu’il a regardés comme Celui-
ques, ou comme dérivés de cette Langue. Il ne s'eft fait aucun f{yfteme;
il les a tous adoptés. Et fi cette adoption paraic propre i fe concilier un
plas grand nombre de fuffrages, elle n'en eft pas moins & la rejection
de chaque {yftéme particulier , & la fource d’obfcurités impénécrables pour
ceux qui cherchent un fil qui les tire de ce labyrinche.
~ Bullet, pour exprimer un chien, fe ferc avec une égale confiance da
¢i de Davies, du gy da P. Grégoire, du ki de D. Pelletier (qui eft le
vrai mot Celtique . Il a ccpendant I'air d’avoir fait un choix. 1l renvoie
de ki ci; méprife d'aurant plus éronnante qu’outre la prononciation fixée
par. le P. Gregoxre, quonqu ‘avec une faufle orthographe , D. Pelletier

confirme la vraie prononcxauon au mot ki, en difant, Davies ecrie & fa

mode CI. Expreflion qui avertit qu’on doit écrire & prononcer ki,

Bullet a aufli le cigydd ( lanius) de Davies ; le Q Yguer, (qu'a la véricé il
€crit Qiguer ) du P. Grégoire ; le Kigher de D. Pelletier ; mais il n’a point
le Kiger, qui eft le vrai mot pour dire un Boucker, & qui fe prononce
Kig-er ( Kiguer), *

- 1l eft vrai qu'on ne trouve dans fon Dictionnaire ni le ffydd (fides)
de Davies, ni le fei (foi) du P. Grc’goire. & de D. Pelletier. 1l écrie

avec raifon fé (foi) qu'il dit étre tiré du Breton, mais fans citer aucune

autorité. Eft-il concevable qu’il ait ajouté « On voit. par FEDACAYA,
» FEDEA , quon a dit fed; deld fides Laun ». Ces deux mots fom
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tirds' du Bafyue. Bullet traduic le premier Cauzion , fireté ; & le fecond,
foi. Au lieu de conclure de fedacaya & de fedea, quon a dit fed en
Celtique , il fallait dire que ces deux mots font formés de racines qui
prouvent que f¢ eft le radical originaire ; qu'en Celtique f¢ ¢¢, ou f¢ dé¢
a Keach, fignifient mot 4 mot, foi de toi & Sireté ; que fedea eft évi-
demment le f¢ d/ (foi de toi) des Celtes Armoricains , fuivi d’un a qui
terminant ces deux radicaux , n’a aucune fignificaticn. Cleft une finale du
pays, & par conféquent une redondance.

Si cet Auteur tient perpétucllement dans I'embarras de déméler le moe
primirif , au milieu d'un entalfement de mots, les uns fimples, les autres
compofés , & tous affez défigurés pour ne conferver fouvent entre-eux
que la plus faible reffemblance, il devient tout autrement dangereux lorf-
qu'il ¢rablit des régles générales. En voici un exemple important. Il dic (1)
que « les voyelles ne font pas de l'¢ffence du mor; c’eft pourquoi elle
» {e mettent indifféremment I'unc pour l'autre , fur-tout dans les anciennes
» Langues ». On reviendra bien-téc fur cette prétendue regle. Il fuffit de
dire ici qu'il s’en fert dans beaucoup d’articles pour faire paffer de pré-
tendus dérivés dont il n’a pas connu la racine. Dans ces articles il ren-
voie, relativement aux voyelles, au mot Bal/ qu’il a tiré de Baxter (1).

Il eft vrai que ce Savant Anglais parait favorifer I'affertion de Buller.
Mais avec une critique attentive , ce dernier fe feraic aifément appercu
que Baxter , prefque toujours excellent dans le commencement de fes
articles, eft fujet 4 saffaiblic par les efforts qu il fait pour rapprocher les
mots les plus éloignés. Son article be/dont il s'agit ici en eft une preuve.
1l 'y affure que le mot Grec kelios , vient de bel & que le mor Latin
filius vient d’helios. Cependant il eft certain qukelios , qui fignifie le Joleil,
eft compofé des radicaux Celtiques £ /¢ uy, mot 4 mot Eff elevé au-

(1) Note 2. col. 2. page 3. des Memoires fur la Langue Celtique.

» (1) Bal, bel, bil, bol, bwl; mal, mel, mil, mol, mwl; val, vel, vil, vol,
» vwl; fal, fd ﬁl fol, fwl; gal, gel, gil, gol, gwl; fignifient égalcmcnr téee au pro=~
> pre, & Roi au figuré, felon les diftérens dialectes du Callois, dit Baxter, qui ajoute &c. 2

Voyez cette accumulation de mots dans I « Gloffarium antiquitatum Britannica-
‘= rum , fivé [yllabus etymologicus antiquitatum veteris Britannie atque Ibernie tem-
» poribus Romanorum. Aulfore Willielmo Baxser., Cornayio, Londini, 1733, in 8°,
» art, Bel, pag. 35 »,

N
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deffus (U'aftre le plus éminent, celui qui ¢f éleve au-deffus de nos tetes):
Filius vient de trois autres radicaux fe eil i, avec la terminaifon Latine,
us', lefquels fignifient mot 4 mot , font feconds, eux, (ils remplacent leur
pere, ils lui fuccédent, ils fone les feconds aprés -lui).

Quant aux voyelles qui fe¢ mereent , dic Bullet indifféremment. Fune pour
Lautre , furetout dans les anciennes Langues , d’ou -il conclut qu'elle ne
_ font pas de Ueffence des mots , cette prétendue régle, quoiqu'avancc’e pat
quelques Savans , n’eft que I'énonciation de I’embarras ot nous jette notre
ignorance fur la valeur des voyelles dans les Langues-mortes. Tant que
la Langue des Hébreux a été vivante, & bien ‘connue, ceux qui la par-
laient n’employaient pas indifféremment-les voyelles I'une pour I'autre. On

n’a fenti le befoin de déterminer le fens des mots ; en fixant la voyelle, .

ou les voyelles qui devaient y entrer , que lorfque l'affaibliffement de
l'ufage de la Langue, jerra la multitude dans I’ignorance, & par con-
féquent dans lincerticude fur la voyelle dont l'effence du mor exigeait
Yemploi. 11 fallait choifir entre de fauffes voyelles introduites par la cor-
ruption du langage. Le choix pouvait entrainer des contre-fens de toure
efpice. La Maflore fut la digue qu'on oppofa i ce dangereux torrent. Oh
fait que les points voyelles de la Maffore font modernes dans la Langue
'chraxque. Clelit écé viRblement une puérilité abfurde que de les ima-
giner, s’il elir éé vrai que l'effence des mots éraic indépendante des
voyelles ; qu’en les fubftituant arbitrairement les unes aux autres, on n’avaic
-4 craindre ni obfcurité, ni contre fens, Ce n'eft donc qu'en fe corrom-
pant que les Langues fe font dc'ﬁgurées par ces fubfticutions de voyelles,
dont il eft pour le moins étrange quon veuille faire une régle fonda-
‘mentale. '

Nous avons dans notre propre Langue, des exemples de ces fubfti-
-tutions qui fouvent n’ont d’autre caufe qu'une prononciation molle &
inarticulée réfultant d’un défaut d’organifation, ou d’une affeGation ridi-
cule. I n’eft pas extrémement rare, d’entendre prononcer le mot colége,
comme fi nous éctivions calége. Qu'on écrive ce mot d’aprés la faufle pro-
nonciation calége ; qu'on fafle paffer la double orthographe dans un' Dic-
‘tionnmaire comme un exemple de” diverfité dans la prononciation ; des
Errangers feront en droit d’en conclure que les angaxs emploient in-
“différemment la voyelle a, ou la voyelle o. Enfin qu’oa dife dans le méme
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Didionnaire que bien des Frangais prononcent cke), la fyllabe qua d'autres
prononcent ge (comme revange , au lieu de revanche) , un érymologifte
fuperficiel rapprochera ces obfervations, vraies en elles-mémes, & en con-
clura que colége & caléche, fe difent indifféremment Pun pour l'autre,, &
peut-ttre, que le nom de la voiture légére qu'on nomme caléche, vient
de colege. ‘
- Les cinq voyelles ont dans la Langue Celtique a&tuellement exiftante
un fon fixe dont l'altération, ou la fubfticution de l'une & l'autre,. en-
trainérait un bouleverfement général. C'eft une. preuve de plus 3 joindre
d toutes celles qu'on a déji , de fa trés-grande antiquité. En voici quel-.
ques autres, 1l ferait de la derniére facilité de les multiplier comme on
le verra lorfque I'Ouvrage qu'on annonce fera imprimé. .

Suivant la régle qu'érablic Bullet dans un Dicionnaire Celtique, c’eft=
d-dire, dans le Dictionnaire d’'une Langue dont il vante l'antiquisé , il
ferait indifferent d’éctire al, ou ol. Le mort a/ eft la racine du mot Grec
allos & du mot Latin alius, & ces trois mots al, allos, alius ont le
méme fens. lls veulenc dire, aurre, différent , contraire. C'eft du mot ol
qua été formé le mor Grec olos, qui fignife en Latin omnia, & en
Frangais zout. Qu'on change arbitrairement.l'z en o, 1”0 en a, on exprie
mera zout 5 lorfqu'on aura befoin de"dire aurre , & les radicaux d’olos &
dalius feronc éclipfés, difont mieux ils feront perdus. On va le voir,

Au lieu d’exprimer le mort zout (omnia) par le monofyilabe o/, les Anglais
fe fervent du mot a/, qu'ils écrivent a/l. En conféquence ils ont perdu le radi-
cal o/ qui devait leur fervir 4 exprimer les fens du mot autre, en Latin
alius , parce quiil elc éé abfurde d'attacher indifféremment au mot alf
dont ils ont dénaturé le fens, la double’ fignification fout & autre. Cepen-
dant ils ne pouvaient fe paffer d'un terme pour rendre I'idée du mot Latin
alius (autre ). Pour remplir ce vuide ils ont forgé leur mot anotker , qui
veut dire autre dans leur Langue, Enforte qu’au lieu d’un monofyllabe
Celtique qu'’ils n’ont pas fgu conferver , ils fe fervent de trois mono-
fyllabes de la méme Langue, an aou ter qui fignifient, mot 4 mor , /¢
qui ¢ft féparé (ce.qui eft aurre).

Mais ce n’eft pas feulement dans les mots al & o/ que la voyelle
fuivie de la leurre L, déermine un fens précis & exclufif, Le mot e/
eft aufli un radical en.‘Cel:iclge, §ont {’applicatiog ai}x‘autri Langues,

~
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feraic impoflible, fi I'on fubftituait toute autre voyelle 4 la lettre E. El
fignifie Ange. On le retrouve dans le Grec ang E Los, dans le Latin angE Lus,
& dans notre mot angELique. Sil'on demande d’ou font tirées les fyllabes
ajoutées dans ces mots au radical ¢/, nous répondrons qu’elles font tirées
du Celtique. Les mots an ghé ELé, fe traduifent mot & mot, celui de
lenceinte d'en haut, image qui demandait la réunion de plufieurs radi-
caux , réunion qui forme les mots compofés Angelos, Angelus, Angé-
lique.

* On croit-donc que la prétendue régle de Buller ne peut s'appliquer
qu'aux Langues cotrompues; qu'elle et le fruic dangereux des diftrac-
tions de quelques Savans, dans la recherche des fignes de corruption;
& que c’eft fur-tout en parlant du Celiique qu’il fallait s’abftenir de la

hazarder. Certe Langue actuellement fubfiftante & patlée, a confervé fes

voyelles , & chacune en particulier eft un mot dont le fens s'eft main-

tenu jufqu'a préfent. Cette vérité eft fi conftante qu’en les pronongant

toutes de fuite, & fans déranger leur ordre naturel, elles formeraient

une phrafe complette. 1l eft vrai qu'on auraic befoin d’amener cette

phrafe. Si la fiction qu’elle exige a I'air minutieux , ou fi l'on veut, puérile,

peut-&tre prendra-t-elie un cara&tére plus férieux en confidérant les con-

féquences folides quion en peut tirer. Ces onféquences font la confoli-

dation des preuves de antiquité du Celtique , de intégricé de fa con~
fervation dans I'’Armorique , & de la fauffet¢ de la régle de Bullet. On

n’en fera que plus convaincu que la fubftitution d’une voyelle 4 une autre, -
indique uniquement des corruptions fucceflives dans une Langue ancienne,

Ici, comment en rout, le défordre & l'abus ne doivent jamais &tre- pro-
pofés comme des rigles. '

Suppofons que des gens qui ont placé un auf parmi d'autres , I'ont
marqué pour - le reconnaitre ; que lorfqu'ils le redemandent, ils fourien-
nent qu'on l'a changé. Le dépofitaire s’en piaint, & dir 4 un fpectateur,
mé lar dai, aciou Cela fignifie mot 4 mot, moi dis a eux , que ft
eux leur @uf. Ce qui répond rigoureufement A cette phrafe famili¢re de
notte Langue, je leur dis que C’eft leur auf & eux (1)

(v M¢é lar dai, a . e i ° .
. moi  dis denx, gque ~ ¢ cqux lewr  aufs
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On peut juger par cette difcuflion, combien de fatigues ; de dégoiits
& J’erreurs apporteraient dans I'étude du Celtique les fuperfluités, les
déguifemens d'orthographe, les changemens de voyelles & de conformes
dont les Di&ionnaires de Davies, du P. Grégoire, de D. Pelletier & de
Bullet font remplis. Cependant on aurait encore d’autres écueils 4 crain-
dre, & rien n’indiquerait les moyeas de les éviter.

Le plus grand de tous eft de ne trouver dans ces colle@ians alpha-
bétiques ni bafe, ni principes, ni lien qui forme de tant de parties ua
feul rout. On y trouve forc pen de radicaux, & la plupart font méme
bizarrement, ou {yfématiquement défigurés. On n’y voit prefque . que
des mots compofés, & il eft rare qu'on les décompofe. Lorfqu'on prend
cette peine , c'eft prefque roujours pour les rapporter 4 des mots Grecs
ou Latins qui trompent les yeux & loreille par des terminaifons, ou
des flexions locales , mots qui dérivent eux-mémes di-Cekique. En forte
qu'un dérivé corrompu eft fans cefle préfenté comme l'origine d'un ra-
dical primicif.

. Certte négligence habituelle dans l'examen & la détérminaifon des
ptimitifs, eft devenue la fource de mille erreurs. Ellg n’a pas permis &
des hommes Savans & laborieux de reconnaitre les deux radicaux les
plus effentiels de la Langue Celtique. On dic les plus effentiels, parce
qu'ils entrent dans la formation de quantité de mots qui paraiffenc mo-
nofyllabiques, & qu'ils influent fur la tournure de toures les locusions
cara@ériftiques de la Langue. Ces deux radicaux font lg verbe E qui
fignifie écre, & le verbe A qui fignifie aller. Ils ont échappé I'un & ['aptre,
mon-feulement 3 tous ceux qui ont faic des Dicionnaires , mais 3 tous
les Savans qui ont publié¢ des obfervations fur le Celtique.

. Davies garde un filence abfolu fur ces deux verbes. Le Pére Grégoire
a fait un article du verbe ére. 1l en donne méme la conjugaifon entidre,
M:us , comme il ne connaiffaic pomt ce verbe en lui-méme, & qu’il
n’avaic pas la moindre idée de fon radical E, il I'a remplacé par des
continuelles périphrafes. On avoue qu’elles font fuffifantes pour les Ca-
téchiftes & les Confeffeurs; mais ces périphrafes feraient plus nuifibles
qu'un filence abfolu a ceux qui voudraient décompofer le Celtique par fes
propres radicaux, & retrouver Ces mémes radicaux dans les mots com-
pofés des aweres Langues. Ceci demande une explicasion qu'on auraic
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bien vouli pouvoir épargner au Ledeur. Mais le fond des chofes y autaic
perdu, & lon fait que les Savans, ainfi que ceux qui travaillent 4 la
devemt » s'attachent fur-tout aux objets fondamentaux.

. S0, ou pour praniopeer plus corretement , 0 eft un radical Celnque
qui répond au mot Latin fum (je fuis){1); Ce mot 7o, eft le préfent de
Pindicarif paflif, & fe conjugue en le faifant precéder des fix ;pronoms,
petfonnels. Ainfi 'on dit mé z0. caner (moi eft chanté) ¢é 30 ¢anet (toi
eflt chanté) ni, ou i y0 caner (nous eft, ou eux eft chantés). Le. Pére:
Grégoire a ifolé ce mot fo & en a fait la bafe de fa conjugaifon du verbe
étre , parce qu’il ne connaiffait point le verbe E qui eft vcmablement le
verbe ' éere. Voici ce qui en a réfulté. o
. La con;ugaufon ‘du verbe E eft perfonnelle, ou 1mperfonnelle ouna
pas befoin d’esprimer le pronom; ainfi les trois mots oz, out , ¢, dont la
traduction - rigoureufe feraic fuis , es , ejl ’ expnmem: complettement Je
Suis, tu es, il eff.; . . . :

Dans la con;ugmfon imperfonnelle,, qui n’a que Ia troifitme perfonne
de chaque téms ( comme panires, & les imperfonriels de la Langue Latine),
caue troifitme perfonfe du verbe eft toujours précédée .du pronom , &,
T'on dit mé ¢, te €, en é (mor 3 mot moi eff, toi c_/?, lui ef), ce qut '
équivaut 4 nos expreflions je fuis, ¢u es, il ¢ff , .

Le Pére Gregoire ne fachant point que le mot on n'avait pas oefom
du pronom pour exprimer je fuis, & fe fervant du met fp ou 30, qui
ne s'emploie/ qu'd Pimperfonnel, s'eft mis dans la néceflité de répéter.
fans cefle ce méme mor fo, & de le faire précéder.,. nonfenlement de.
pronoms, muais de la lettre @, dont la fignification eft gui. Aipfi au lieu
de dire fimplement & corteGement ow, out , € (je fuds, t es, il eft),!
ita dit mé a fo, ¢ a fo, en a fo. Ce qui prouve d'un coté qu'il ne
connaiflait pas le verbe E (&tre); & d'un autre cdvé qu’il ignorair que.
les mots dont il fe fervait, néraient que des contraltions de ce méme
verbe E. Mé a fo , pour m'é a 7¢ aou, littéralement (moi eff qui ce eft)

-

( 1) On fc tromperait fi I'on penfait que la fubRitution du Z a I’S eﬂ un pur adou-'
ciffement dans Ia prononciation , PHébreu dont I'antiquité ne peut étre conteftée, porte
Z¢ pour le mot Latin koc-ce, pour notre mot ce qui s'en rayptochc bcaucoup pluss .
Z{-gani en Hébreu , fignific €E, pawyre, -

-
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2 ajb, pour ¢ a 3¢ aok (toi es qu\ ce eft) , &enfinena [0, (luiqui
xe eft)’ pour en 2 1€ aou (il eft qui ce ett). ‘

Il a fuivi cette faufle marche dans les autres tems de fon verbe ém.
Il trouvait ' chaque ‘pas le véritable verbe, le verbe E, dans la conja-
gaifon du prétendu verbe /o, & n'en foupgonnait méme pas la préfence;;
comment leiit-il apperguc dans les mots compofés ? Comment aurait-
il démelé que les mots mé & ¢ qui fi gmﬁent mdi & toi , & qul ont
Ai fort lair de radicaux , ne font en effer qu’unc contta&xon m’é & ¢
qui exprime moi eft, to0i ¢ff ? » :

Un développement entier de ce verbe ménerait trop loin. On fe con-

-tentera donc de dire ici que®, eft la woifidme perfonne du préfent de
Iindicatif du verbe écre ; que ce mot E, entre dans la compofition des
tems de tous les autres verbes. On ne peut trop tcperer que fa conju-
: gaxfon eft complette. E feul, fignifie il eft; é-yoa , il éraic ; é-voe, il fur;
€é-vo, il fera. La diverfité des tems & des perfonnes porte le meme carac-
tere. Aufli E eft-il toujours exprimé on fous-entendu. Omp employé feul ,
fignifie nous fommes. Mais fi cette expréfion , nous fommes , commengait .
-une phrafe, xl ne fuffirait pas de dire omp ; il faudm: dite , & lon d.lralt
Eomp,
. On a'les mémes reproches d faire au Pere Grcgoxte fur le verbe. o
{aller ) radical auffi effentiel , & dont Iinfluence eft plus étendue encore
que celle du verbe ézre. 1l eft, fans exception , le formateur de tous lés
adtres ‘verbes par fon union avec les fubftancifs ‘qui marquent une ac-
tion quelconque. Les- Celtes he formaient point du mot chane , le verbe
<hanter, 1ls difsient, & les Bretons Armericains, ainfi que les Bretons
Gallois, difent aujourd’hui'y je vais chantant , tu’vas chartant , pour ré-
pondre d nos mots je chante , tu chantes. |l ne ferait pas difficile de faire
voir que la méme tournure a paflé dans la Langue ‘Latine; que Doceo
{j’enfeigne ) n’eft autre chofe que docens-eo (j&.vais enfeignant] ; & Que
audis (tu entends) n eft qu’une contrattion d’audiens-is ( tu vas entendant )..

Oii trouve aufli. dans le Di&tionmaire du Pire Grégoire, la conjugaifon
ewmitre du verbeialler. Elle eft fut le méme plan que fa conjugaifon du
verbe éere. )
~ On n'infiftera point fur les confcquences de la fubfticution de cette
multitude de périphrafes 4 un verbe fimple, commetde verbe ~Zive. 'a,

N 2
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mous I'avons dit, fa conjugaifon pleine & entidte , mais il n'exifte que
pour ceux qui favent le dégager des mots innombrables auxquels il eft
affocié.

Aprés avoir manqué les verbes ézre & allér , le Pére Grégoire 2 ima-
giné qu'outre le premier de ces verbes, le Celtique await deux verbes
anxiliaices , avoir & faire. 1l s’eft encore rrompé fur ces deux points (1).
Ayoir n'eft ni un radical, ni un auxiliaire. Il fe conftruit avec les diffé-
rens mots qui expriment la poffeffion. 1l eft un compofé du verbe érre
dont les tetminaifons fe répérent dans toute fa conjugaifon.

A Pégard du verbe faire, il eft compler comme tous ceux de la Langue
Celtique, & formé fur le verbe 4. Le Rk Grégoire eft tombé {ur ce
article dans les mémes méprifes que nous venons d'ebferver en exami-
nant fes verbes ére & aller. Au lieu de conjuguer, comme il Faurai di,
le verbe faire en lui-méme, il I'a rendu imperfonnel, excepté & Loptarif’
& au fubjon@if, oi il a employé la conjugaifon petfonnelle Ce verbe
n’eft nullement auxiliaire ; mais il Ieft devenu dans certaines occafions,
par un sbus qui confifte 4 le joindre, quoique fans néceffité, & d’autres
verbes. Cleft, fans doute, ce qui a trompé ce Lexicographe. En effer
le verbe Canan qui veut dire chanter , s’entend trés-bien fans aucune ad-
dition. Mais on a ‘pris L'habitude d’y joindre I'expreflion a ram (je fais) :
enforte qu'an lieu de dire fimplement je chanze, on dit Canan-a ran
{chanter je fais). ‘

D. Pelletier & Bullet ont 3 peine dit un mot far tous ces verbes On
fe trouve don¢ dans I’heurenfe nécefficé de terminer en-pew de mots cet
article. Le premier n’a point connu le verbe E (étre). I} men patle que
trés-accidenzellement dans fes explications de la leure E. Aprés s'er
érendu fur ce que E pour Ef, ou Em, eltle pronom perfonnel, ou lc
pronom pofedif , il a,oute : « E enfin eft le raccourci de Ew ou Eo,
» (eft, il ett) mad ¢, il eft bon , pour mad-cw, qui fe difent l'un &
» Fautre ». . . . .
. E neft point., comme ﬂ le fuppofe , le raccourei. de Ew ou Eo. ll
n’y a poine de.deuble U dans Fantiqgue Langue des Celtes. On a }tel

" (1) Yoyex fa Préfacey

- s ” ) - - -
- ]
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de croire que D. Pelletier , né Francaisy & écrivant en Frangais por-
noncait V's~ comme motre fyllabe ow qu/ila convertie ep' ¢ fimple dans
fon mot éo. 1l eft vrai qWEy eft un mos Celtique. 11 fignifie eax (a qua),
& par conféquent il ne pear $uwe Vorigine de E (eft, il eft). Le mot
-Eo, n'eft point Celtique ; il ne peut donc donner un fens 3 fon raccourci E.
- 1l eft également veai que mad ¢, fignific il o bon. Ce mot fournif-
faic occalion de faifis dans fa purett lo verbe E (eft, il et ). C'étaic wn
moyen fir de le Laiffer échapper,.que d'ajouwsr que mad ¢ e pris pouc
mad ew (c’eft-d-dire, pour mad com, eu pour mad-co ) qui , felon D.
Pelletier fe difent lun & lassre. Ik s'eft encore tiompé 3 cet égard. On
prononce mad eo & mad en dans quelquos Diocifes ; on ne prononce dane
aucun uud—coa, & vous ceux dont la pronomciation eft corredte , difem
madé, qui fignifie litséralemens, don ¢ff (il ef bon). :

A légard da mot radical A4, treifidme yetfonne du préfem de l’mdt-
canif du verbe aller, D. Pelletier ne le connziffait point. Cependanz » comme
on I'a déja dit, fa comjugaifon eft complte. 4n ; es, a expriment liteé-
salement je vais, tu vas, il va. En conféquence le radical Can, qui fi-
gnifie 3 la fois les mots Canrus & ¢anir du Ratin, & les mots Charts &
il chante de notre Langue , fe conjuguent comme tous les autres fubftan-
tifs avec le verbe aller. Can-an, Can-es (je vais, tu vas chantant) Can
(il chante). .

D. Pelletier 2 fuppofé , comnie fe Pire Gregolre ’ & peut-etre d’apris
<e dernier , que le verbe Ra (faire) érait auxiliaire. 1l renvoie du mot Rad

‘Gra, qui ausrefois, dit-il , éuait Groa ; & aprés avoir tité diverfes érymo-

logies, il finic pac dnre, l"ongmc de cc mot , fi diverfific om altéré , me
m’eft pas connue.,

Bulles s'eft épargné tour ce travail, & n’a pas cra fans doute qu il fﬁ:
po(ﬁble ou utile d'en faire an qui portit fur de meilleures bafes. 1l a copié
les trois lignes de D. Pelleties fur le mot E, raccoursi de E®” ou -Fo, &
ce quiil a treuvé dans fon Didtionnaise fur le mot Ra. Ainfi le verbe Etre
& le verbe Aller , radicaux générateurs d’un fi grarid nombre de mots dans
le Celnquc & dans toutes les Langues , n’occupent pas la plus petite place

parmi les documens imprimés.
Mais fi ces radicaux eflentiels manguent dans les Didionnaires de

Davies, du P. Grégoise , de D. Palletier , de Bullet, ce no fons pas, A
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beaucoup prés, les fenls élémens dela Langue Celcique §ir'il feraic.inutile
ou nuifible d’y chercher. La plupart dés Lectears , fatigués fins doute
d’une difcuflion aufli séche, noas difpenfraient 2ifément d’entrer dans de
mouveaux détails du. méme genre, Mais les Savans. que domine I'amour des
JLangues, fe préreront avec moins.de répugnanice i quelques preuvés nou-

~ yelles du befoin qwen a d'un ouveage ‘propre-d danner des idées précifes

& juftes du Celnque Ceft done ptmcnpalemem fouc euxqu ‘on va ctend:e

~cet examen 4 quelques autres radicaux. .

Aoir en Celtique fignie or { aurum ) D. Pelleuet n’a point emp!oyé ce
sadicil ; filence.d’autant plus furprenmt » quon trouve dans fon Di&ion-
naire plufieurs mots qui en font dérivés. On y trouve alaouri,, qu'il traduit
par ces mots dorer, couyrir-d’or, & il ajoute : « Ce verbe na rien du
» Breton que fa progre com:pzzo)z €rant venu du mot latin deaurare ». On
y trouve aufli le dérivé fuivant, « aourer ( dotée, poiffon dé mer) fing.
» Aoureden ( une Dorade ). Comme ces noms Frangais viennent du latin
< deauratys , de. méme -aaurec eft fait du latin axrum , dont on a fait e
-+ Breton aoura (dorer) auquel on a fubftitué aluoari ». Cette origine
Latine, la création du.mos prétendu Breton agura, qui n’a jamais exifté
—<hez les Armoricaing ; la fubftitution .prétendue du.mot alaouri ,> am
ot forgé aoura, ne font.qu¢, des conjectures érymologiques - de D. Pels
letier , qu'il donne pour des réalités.

" Quoiqu'il ne parle point di vrai radical aour., .dans fes arncles alaouti &
aouret , il ne fauc pas.en conclure qu’il en ait completement ignoré I'exif-
zance. Il ‘en fait mention d'zbord 2u mot.aouredal ( fenegon Y, ‘mot. qu'il
dic gere. compofc d'aour (or) & de daif { feuilles), ou de aourer (dorée)
& du meme dail, Il en parle enfuite fous le mot Pabaour , qu ‘il traduit par
Bouvreuil ., écric Bouvereul. « Notre Pabaour , dit-il , paraic compofe de
» Pap ( Pape) & de aour (OR,.DE L'OR). Et I'on a pu donner ce nom
9 4 cet oifean & caufe de fon plumage coloré de touge & de jaune »; On
voit qu'ila connu le radical aour & fa vraie fignification. Quant4 fes érymo-
logies, il eft aifé d’en faire fentir le vuide. ' : "
. Alaoyri eft compofé des radicaux Celtiques a-lé-aour-i , ‘qui fignifient
mot a mot au haut, or eux , ce qui s'accorde trés-bien avec I'idée de chofes
dorées : elles ne font pas d’or , elles n’en ont que I'apparence ; c’eft de I'or,
mats fupe:ﬁciel,:placé au haut, 4 la-facface. Jouret efk lo participe du
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verbe dour-an dot.et), &.par conféquent: fignifie doré expreﬁ}on qui
convient au poiffen nommé dorade , comme: le mat dorade méme. 1l n'eft
pas vraifemblable. que dans leur premiére origine les Celtes ayent connu
la dorade, & qu'ils ayent eu lart de dorer. Mais & mefure qu'ils ont en
befoin de nouveanx -noms pour défigner de nouveanx objets , ils les ont
formés de radicaux de leur Langue. C’eft ce que juftifient d’aucres come
pofés qui ne fe srouvent point dans: D. Pelletier, comme big~aour, mot 3
mot doigs d’ar, qui ‘dans Pufage acuel fignifie yne bague , comme zeps
€our mot 4 mot , un 7as , un amas d’or, d’oll eft venu notre mot trefor.
Comme aour-an-ghé , & aour-or-a, dont on a déja parlé, & qui peignent
P'un l'image d’une orange , par cette expreffion or dans les arbres , & Pautre
Vimage de Vaurore, par l'expreflion porze d’or. L'avantage de peindre I'objec
en le nommant fufraic pour marquer ane Langue primitive & compofce
de fes propres radicaux. Cer air de vie accompagne-t-il les froides étymes

logies tirées des moss latins deaurare -, deauratus , thefaurus ? Ec quand il

ne ferait pas contraire aux notions générales de chetcher la racine du mono«
fyllabe aour, dans des mots larins i manifeftement défigurés, ne fur-ce’
que par leurs terminaifons , que de nouyelles additiens ne faudrait-il pas
y faire pour former les rableaux dozgt-d or , or dans les arbres , porte-d’or?
Ne woit-on pas dailleurs que D. Pelletier a fi peu médité fon propre fyftéme
quiil Papplique § tour , comme le prouvent . fes articles Aourédal 8¢
{’abaour (1)

. B . - -
- . . . [

") Le Sénecon, dit-il , eft nommé aourédal, mot campof de deux racines or &
JSeuilles. Quelle peinture de la plante qu'on nomnie Sénegon , donc les feuilles ne ﬁnt
méme pas d'un verd jaune , a plus forte raifon doré } ‘

; Pabaour, un Bauvreuil. On l¢ fait venir de Pap, (yllabe modeme introduite dans-
lc Celtique , qui n'eft nullement radicale, qu'on trouve dans le P. Grégoire, mais qui
1reft point dans le Dictonnaire de D. Pelleticr. Il s'en autorife cependant pour décom-
pofes le mot. Pubgour , mais- il 0'a:fu comment ed appliquer ke Tens 2 I'oifcau’ nomme:s
Bouvreuil. 1l seft donc contgaté de dire. que Pap fignifiair Pape. H s'clt dédommagés
par fe plumage .du Boavreuil qui ¢ft, Jit-it, coloré de rouge & de jaune, coulours
qui lm ont paru jyftifier la. fyllabe aour qui Gignifie, da fom aveu, or, de For. -

. Le Bou‘reml elt le- Rubicelia, 1). @ It devane. da ‘con, la poitrine & le hautduvucu
dun beau rouge, lc corps d'un gris cendsé, le croupwn blanc, la derniére plume :de-
Taile un pen touge cn dehors, Loin ¢'étre eoéord’ do jaune, il w'a poincde plumesda
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Buller a évicé prefque toutes ces méprifes. ‘On wouve dans fon Digions
maire l'article fuivant; AOUR (or), il fe mee auffi pour JAUNE. Bullec
s'eft trompé en lui donnant cette extenfion (1). Le mot propre pour dltc
faune eft mélen. Mats cevenons 4 D. Pelletier.
. 1l eft rare qu'un radical, quelque nombreux que foient fes dérivés,
fafe un article dans fon Dictionnaire. Ce n'eft que par hafard qu'on en
rencontre dans I'explication de quelque mot compofé. Par exemple , le mot
cou, qui fignifie couvrir , mettre en réferve , cacker , eft entré dans les mots
analogues de ptefque toutes les Langues. Kouleos en grec répond 4 notre
mot gaine (cg qui cache, ce qui couvre ). Cune, que les{Latins pronon=
caient couna , veut dire un berceau d'enfant. Cuniculus, qu'lls pronongaient
aufli counicoyloys , veut dire un lapin , une tanniére. Nous avons nos mots
Francais couenne , souvrir , -couronse , oi la racine Celtique sou a pallé
avec le fon & Ja fignification qui lui fonc propres. |
- Les mots ké, ghé, qui fignifient kaic, enceinte , clbture, rempare , &e:
fe remplacent les uns par les autres felon les circonftances. On prononce
ghé quand on parle d’'une Aaie qui appartient 4 un homme. On adoucit la
prononciation & lon dit 4¢, quand la haic appartient 4 une femme,
Davies écrit caé , qu'il traduit fepes. Le P. Grégoire écrit ga¢' ( haie ).
D. Pelletier ortographle ce radical kat , & avertit que ce mot eft d'un
Syllabe. U aurait d&- profiter lui-meéme - de cet avis. 11 auraic fenti qu 1l
fallaic écrire k¢ ; fon efpric f¢ porta d’un autee coté. « 1l eft croyable 5
»n dit-il , que kaé eft ancien Gaulois, & que c’eft de/d que vient le mot-
» Ftangals haie, Car aprés l'article, & en dautt;s tqncouttes, on pra-.
-# nonce haé, arlzae , la haie »,
" Ce n'eft poing de kaé qu'eft venu le mot haie ; xl e(t venu tout naturels.
lement de 4é-, prononciation adoucie de ¢ & de ghé, morts auxquels on

cewre couleur. Cette defcription qui eft exale, &, a plus forte raifon, la vue de Poi~
feau méme, ne s'accorde pas avec celle de D, Pelletier.

. 1) Ce fens dérourné du mot aour parait avoir & emprunté par Bullet, da Dic~
tionnaire Francais €eltique du P. Grégoire. On y trouve parmi les cxemples, fors
jaune , quil tradait en Breton Melenn-gour, 11 entendait fans doute par fore jaune
cc que X’m nommons aurore ou jaune dore¢, En Celtique Axmoncnn » 00 dlt d'un
Melon, Mete o |

n ewel an aour (jaunc comme l'er,) -

aa
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22 jamais fubftitué ceux de ghae & de haé, comme l'obfervation de
:D. Pelletier porteraic d le croire. C'eft une erreur de plus que d’avancer
-qu'aprés l'arcicle on prononce 4aé , & de donner pour exemple ar-kaé ( la
haie ). Ar-haé voudrait dire littéralement le & ¢ff, aﬁ'emblage de mots qui
me préfente aucun fens. On dit, & il faut dire ar-A¢, mot 3 mot la Aaic.
. Rien ieft plus propre 4 faire fentir I'inconvénient de la fuppreflion ou
du déguifement des radicaux par une faufle orthographe , que ce quon
slit dans cet auteur fur le mor gary. 1l dit avec raifon que ceft une haie, ou”
cléture de jardin, de parc, &c. Mais entrainé par I'habitnde de regarder
<comme fimples, les mots compofés de voyelles qui fe contra&ent, il eft
.parvenu 2 foupgonner que gary voulant dire cloture , deéfenfe, pouvaic
venir du monofyllabe moderne gary , qui fignifie 'oye mdle , qu'on nomme
#n Frangais jar, Jars. Le foupgon de D. Pelletier et fondé fur ce que le
dars défend les oyes. 1l a foupgonné aufli que ce pouvait &tre le méme mor
.que gardd, que Davies traduit Aoreus (jardin), par la raifon que lz haie
eft le contenant , & le jardin , ou la terre cultivée , le contenu. D. Pelletier fe
fiit épargné tout ce travail , & n’eiic pas dévoyé ceux qu'il fe propofair de
-conduire , s'il avait conmu & employé dans fon Dictionnaire le radical 44,
-ghé ,ou #é. 1l fe ferair appercu que’ le mor gary ( qu'on dévrait écrire g'ary),
fignifiant une &aie, une cloture , érait évidemment compofé de deux fyllabes
ké , ou ghé , & de ary, dont la fignification littérale et haic qui dée
Jevd ou qui empéche de paffer. 1l érait indifpenfable de faire un article de
«e mot k¢, par deux raifons majeures en fait de Langues : lune qu'il eft la
facine d’'un trés-grand nombre de mots Hébreux , Phéniciens, Atabes,
Grocs.;: Batdas,,  Franqais, &c, & qu'en {e combinant avec le verbe .aller,
il devient verbe, & regoit fa conjugaifon compléte 5 l'autre,, quon.en a
foruné en Celtique beaucoup de fubftantifs & d'adjeifs , comme ké-er,
hayeur, faifeur de haies; ké-érey, hayeufe; ké-us, facile § hayer, &c..
.. Bnéin le mor Tox, qui veur dire couvrir , dansle fens de mettre & labri |
de garantir, & qui eft un ‘verbe dont la conjugaifon eft compléte , ne fe
grouve point dans fon Dictionnaire. Ses compofés comme zou-en (un toit ),
sou-er ( un couvreur ), ne s’y trouvent point aufli. Comment ne feroit-on
pas &onné de voir, au contraire, zéhi ou téi, (‘mots cotrompus que D.
Pelletier traduit par ceux-ci , coavrir, faire un toit ; mettre une couverture ,)

prendre la place du radical cou ? Ce dernier mot eft le feul qu'on puie
o)
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reconnaitre dans les diffétentes Langges qux I'ont confervé , comme tuer?‘,
tutor , tutus, que les Latins pronongaient rou-eri , tou-tor , tou-tous ;
comme tamulus , prononcé rou-moulous (tombeau) & tiré des racines Cel-
tiques zou-ma-ol , dont la traduction littérale eft qui couvre mon tout , ( ce
que j'avois de plus cher, ce qui érait mon tout ); enfin, comme notre mot
tombe , tiré aufli des radicaux Celtiques rou-en-b¢ , qui-fignifient litrérale-
ment couvre-foffe , ou qui couvrg la foffe.

Peut-étre fera-t-on étonné d'apprendre qu'aucun de ces Lexicographes n'a
indiqué le genre des mots.

On ne s'arrérera pas davantage fur les exemples de cés omiffions fondz-
mentales. Les radicaux oubliés, négligés ou mafqués fe préfenteraient en
foule, tels que Bé, Fé, Jash, Jesh , Pé, Ru , Z¢, & tant d’autres. On
craint méme d’avoir trop appuyé fur ces dérails, malgré leur importance. H
{era infiniment plus fatisfaifant de produire les titres juftificatifs de Davies , .
de D. Pellerier , & de tous ceux qui ont travaillé fur la Langue Celtique.

Dées qu'ils ne fe font pas appercus de l'exiftence des verbes Etre
& Aller dans cette Langue, & de leur influence dans la formation d’un
fi grand nombre de mots; dés qulils n'ont pas démilé qu'elle éraic .
toute compofce de monofyllabes radicaux ; ; qu’il fallait artribuer unique-
ment 4 'ufage , la réunion de plufieurs de ces radicaux pour exprimer par
un fenl mot une idée complexe ; que l'intelligence de ces mots , de leuts
fapports entreux, & de leur affinité avec les mots des autres Langues,
dépendair de la décompofition de ces. aggrégations ; on avoue que tous ces
Savans ont fait tout ce qu’il leur érait poflible de faire. 1l devenair indif-
férent de retraincher en entier , comme ont fait Davies & le P. Gré~
goire , la lettre X fi friéquemment employée & fi néceflaire dans le Cel-
tique; de la remplacer, Vun par la lettre C, lors méme qu’elle prend ‘la
valeur de I'S ; d’écrire Ci,- de prononcer Si, au lien de Ki, pour dire
un ehien ; Vautre par la lettre Q4 fans &tre fuivi d'un U, & d’écrire QY.
1l n’était pas moins indifférent de compliquer nne orthographe qu'on ne
deftinait plus 4 la confervation des radicaux; d'écrire caer, au licu de ker,
& de confondre par li les idées de beaw & de ville ; d’employer le douns
ble U (W) au lieude la fyliabe cu, lors méme qu’elle tient la place de
la diphtongue aou; de fe fervir de 'Y au licu de I'l [fimple. On pouvait
tout fe peninettre , lorfqu’au lieu de I'antique Langue des Celtes, on n'avaic

=
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£ vue qu'un jargon qu'on nomme en France Bas-breton, & Gallois en
Angleterre, Alors ce jargon , fans mérite propre , n’avait plus que la fingu-
larité de reffemblances plus ou moins fenfibles, par le fon & la fignification,
avec des mots dilféminés dans les Langues modernes , & méme dans les

“anciennes Langues. Mais I'excufe la plus folide des erreurs dans lefquelles

font tombés les Savans dont on patle, naméliore point leur travail. Il n'en
ferait pas moins périlleux, pour ceux qui voudraient parcouric un champ
plus vafte, de fuivre des guides engagés dans des chemins détournés & fans
iffue. Leur intéréc eft d’entrer dans la route direce , puifque c’eft la feule
qui conduife 4 un foyer d'od la lumiére s’élance fur tout ce qui I'envi-
ronne , & fe propage aux plus grandes diftances. .

La privation des verbes Ecre & Aller ; leur emploi méconnu dans la
formation de mqts courts qu'en a pris pour des mots fimples; auraient ces-
tainement f{uffi pour éloigner les Savans de I'idée de chercher dans le Cel-
tique les racines de la plupart des mots des autres Langues. Il leur manquait
de plus lobfeivation effentielle que le Celtique ne fait entrer dans fes
mots compofés que des monofyllabes fignificatifs , & tous rirés de fon
propre fond. Ce n'eft pas tout encore. ' e

Davies ne pouvait aveir aucune -notion de la Langae des Caraibes. Le

P. Grégoire, D. Pelletier, & Bullet, peuvent .n’avoir pas connu le Voca~.

bulaire de cette Langue, imprimé en 1638; Vocabulaire incomplet &
placé , pour ainfi dire, par hafard 4 la fuite d’un ouvrage tout-i-fait éeranget
d l'étude des Langues. L'lle de Tuiri n’a été découverte qu'en 1767 &
1768 , & le Vocabulaire de I'ididbme de fes habitans n’a paru-que longs
tems apsts Vimprefion des derniers Dictionnaires Celtiques. Ces pidces de

comparaifon & beaucoup d’autres, manquaientaux Savans que nous venons’

de nommer. Cependant ces picces de comparaifon, qui ne font en appa-
rence que des lueurs, avaient befoin d’¢tre rapprochées & ramendes 4 un
centre commun pour produire I'éclat d’une grande lumiére. Faute de fe-
cours fi propres 4 ouvrir & 4 fortifier les yeux, il érait peut-2tre plus difficile
qu'on ne penfe de fe renfermer uniquement dans le Celtique, pour former
la genéfe des Langues. On fe bornait donc 4 les mettre 4 contribution fes
unes aprés les autres pour y faifir des conformitds de fon & de fignification,
A quoi pouvaient conduire ces tdconnemens 2 A fuppofer que celle des
Co O 2

I e s o o)



no8 DictionNAIREY
Langues comnues qui fourniffait le plus de conformités avec un “plus
grand nombre d’ididmes , éraic leur tige principale. L'impoffibilicé de
plier & certe prétendue régle de critique, une quantité innombrables de
mots qui s’y refufaient, n’empéchaic pas de la regarder comme folide.
Le Celtique méme occupait une place dans ces collections de conje@ures.
On concluoit de fes nombreufes conformités avec toutes les Langues,
qu’il avait beaucoup emprunté, au lieu d’en conclurre qu’il avaic donné
avec profufion, Ce paralogifine le faifair regarder comme un fimple rameau
de toute Langue ancienne & moderne , 4 laquelle une aveugle prédilec-
tion déféraic honneur d'dtre la mere de toutes celles qu’on connait.
L’analyfe du Celtique, qu’on parle aujourd’hui i 'extrémicé occidentale
de la France, a donné de cette Langue une idée plus étendue & plus jufte.
On ne s’eft point fait illufion au point d’imaginer qu’ele ait pu fe con~
ferver telle que la parlaient les anciens Celres de qui defcendent les Armo-
ricains & les Gallois. On eft perfuadé que de houveaux befoins ont déter-
miné de nouvelles combinaifons des anciens radicaux , & qu'il s’eft intro<
duit dans I'’Armorique & dans le pays de Galles bien des mots compofés
qui ne pouvaient y exifter avant que les progrés de la civilifasion les euffeng
rendu néceflaires. Mais on croit en méme tems que le Celtique s’y eft
jafiniment mieux confervé que dans aucun autre pays du monde.

. A I'égard des autres Langies, quoique le Celtique en foit la bafe, il y
a fubi tant d’altérations , qu’il faut I'y chercher pour 'y reconnaitre. Chaque
Nation a d'abord tir¢ de cette Langue commune les élémens dont elle a
fermé des mots compofés. Tout autre emprunt était alors impoffible.. Mais
les migrations des peuples n’ont pas tardé i introduire des altérations dans.
le fon de ces radicaux fi atiles, fi néceffaires aux émigrans , & qui les fui-
vaient par-tout. La prononciation douce , molle, nonchalante, affortie au
phyfique de certains climars ;- les asticulations fortes , dures, gutturales de
certaines contrées; des différens milieux entse ces extrémités, ont attaqué
de toutes parts la pureré des fons originaires. Alors chaque Nation a fair
paur {on atilisé particulidre ce que nous ne ceffons de faire nous-mémes.
Toute découverte , tout perfe@ionnement dans les -arts ou les feiences s
ajoute a notre Langue une expreflion que nous regardons comme nouvelle. -
Nous nous hitons de chercher dansle Grec ou dans le Latin, des mots quiy,

-~
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par leur combinaifon, peignent le nouvel objet dont nous voulons donner
I'idée. C'eft revenir par un chemin dérourné 4 la fource commune. Le
Grec & le Latin, en fe formant de radicaux Celtiques, les ont altérés ;
nous empruntons les mots de ces Langues avec leurs altérations, & nousy:
ajoutons celles qu'entrainent nos idiotifmes ;.c’eft aufli ce quont fait les
autres Nations. En fe mélant, en s'éclairant , elles ont emprunté des
expreflions les unes des autres ; & chague emprunt a livré 2 de nouveaux:
alliages ce qui s’¢était falfifi¢c de longue main. A ces altérations inévitables ;)
Pimagination douce , vive, ou forte des peuples, a joint des extenfions &
des modifications de toute efpéce. Enfin la diverfité¢ de valear des lettres
dans les différentes Langues, a achevé d'éclipfer le fens primitif de ces
mémes mots défigurés d'avance par tant d'autres caufes. Cependant oni
croit avoir donné, dans les notes précédentes, des preuves convaincantes:
que les radicaux Celtiques fe font confervés dans toutes les Langues ; qu'ifs
s’y manifeftent par le:fon & la fignification ;. que par conféquent on eft
sr de les y retrouver lorfquon fait les débarrafler de ces livrées étrangéres’
qui ont fait illufion 4 Davies, 4 D. Pelletier , & 4 tant d’autres Savans.

~:Plus les obftacles de dérail fe fonr muleipliés, plus il eft évident qu'un:
Dictionnaire Celtique’, d’'une exadtitude rigoureufe, devient néceffaire.:
Tous ceux qui. exiftent , quoique fortis de mains favantes , ont enfeveli,
fous mille erreurs, un affez petit nombre de vérités; & la lumitre la plds"
pure peut feule écarter des ténébres entaffées depuis tant de fitcles & par

tant de Nations. En-effer, comment fe reconnaitre au milieu de ce chaos 4

fi 'on n’avait pas fous les yeux la réunion de tous les radicaux. Celtiques:
avec bear fignification propre;, 8 -avec l'indication des fens figurés qu ‘iley
ont regus? Comment applxquet ces radicaux aux mots d’une Langue étrart--
gére, slils éraient eux-mémes dénaturés? Er qu’y avait-il de plus propre 2
les dénaturer que des fubftitutions arbitraires de voyelles, de diphrongues -
& de confonnes qul font, ou de pars idiotifmes de Langues modsrnes ; ou
qui appartiennent 4 des tadlcaux dxﬂ"érens entr’enx & péur le foir & pour
la fignification? - Vi
Chaque lertre doit conferver une valeur conﬂzame ainfi l’orthographe ne
peut varier ue dans les cas rares ou la clarté augmente par Pemploi de
cenfonnes plus fortes ou plus douces: On fait bien d'(erire & de prononce™
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ghe out hé , "poyr défigner que c’eft un homme ou une femme qui a la pros
prié¢ d'une Aaie. Dans tout autre cas chaque radical refte le méme, &
Ion a pris foin d’avertir pour chaque mat, de ces .adouciffemens introduits

par l'ufage. L'uniformicé de valeur des lettres n’éprouve d'ailleurs aucune

variation, Le G, par exemple, n’ufurpera jamais la valeur de 1'J cone.
fonpe; le Ccellede I'S, comme dans nos.mots gage & cccité. Cette bie
farrerje dans notre alphabet ne peut fervir qu’d tromper loreille & 3 dif=

_ traire l'efprit. Le G doit avoir par-tout la méme valeur que dans la der~

ni¢re fyllabe de notre mog harangue ; & le C, que daps les deux premicres
du mot cacophonie.

- On fait que les Nations rendent différemment les fons reprefentcs par les
lettrcs : quil n'y, a pas de type commun auquel .on puifle comparer les.
diverfes prongnciations. Mais dans la néceflité d’en adopter un , I'alphabet
pronongé d la Frapgaife eft celui qu'on a-ceu devoir préférer pour écrire les
mots Celtiques , ou fimplés, ou compofés. Comme aucun des mats de
cette Langue n’a de fons muets ; que chaque fon eft pur & fe refufe par:
conféquent d cet entalfement de letrres qu'on emploié en France cammeg»
ailleurs pour marquer un fon ynique, aucune des irrégularirés de 'ortho-
gtaphc Franqaife ne dchgurera les radicaux & leurs compofes: . . i

On a cru que c’étaic le moyen le plus fimple de diminuer le travail

rebutant & Uefforc de mémoire quentraine le rapprochement continuel °

des fonsde faLangue maternelle,, des fons qui ont été adoptés pour la méme
lettre par les autres Nations. Cepeudant on a fenti qu’il érajt bon d’y joindre

une Table, ou les prononciations “différentes de Ja meéme lettre fuffenc.
ramenés, autant qu’il ¢ft poffible, 4'1a prononciation Francaife. Cette Table .
ne pent que facilirer aux LeGeurs les moyens de faifir plus sirement le fon
des radicaux tel qu'il eft prononcé par les Armoricains. C'eft ce qu'on a
imaginé de plus expéditif pour prévenit les méprifes dans lapplication
des radicaux de chaque mot. Ils doivent s’accorder par le fon & la fignifi=
cation avec les ‘mots inconnus qu'on veut entendre. Il faut donc pouvoir -
s'affurer de la conformité des fons pour faifir la vraie ﬁgniﬁc«.tion.

On cfpére que, d’aprés ces mefures, le Public jouira enfin d'un Voca-

bulaire radical , & d’un Dicionnaire exact & complet d’une Langue trop
psu connue , & dont on n'avait pas m¢me engrevu I'utiljeé pour Vintelq
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ligence des Langues favantes » des Langues parlées; des Dialedtes ,
méme des Jargons.

 De plus amples exPlications fur cet arricle feraient déplacées » & ce n'ef
méme pas fans regret qu'on a cédé 4 la néceffité d’avertir que des Auteurs ;
dcailleurs trés-eftimables, ont bati fur des fondemens ruineux. On ne peus

‘trop répéter que leur pofition ne leur permemait ni d'aller plus loin 4
ni de rharcher d’un pied plus sar.

FIN,
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 4PPROBATION

Jrar 1, pat ordre de Monfeigneur le Garde des Sceaux, un Manufcric
'}pbrtant pour titre : Obfervations fondamentales fur les Langues anciennes
& modernes , pour_ [ervir de PROSPECTUS. & I'Ouvrage intitulé : LA
L ANGUE PRIMITIVE CONSERFEE, pat M. I Brigant, Avocat, &¢.’
Cette efpéce d’Introduction , pleine de recherthes ‘profondes & de
remarques judicieufes, prépare le Lecteur 4 I'un des Ouvrages les plus
laborieux , les plus étendus, les plus intéreffans qu’on ait compofés fur les
Langues. L’Auteur, qui s'éléve de l'origine des mots 4 celle des chofes,
promet de grands appergus concernaat les premieres familles, émigrations
& colonies du genre humain , & de nouveaux jets de lumiére fur la Chrono-
logie & la Géographie ancienne & moderne, fur I'Hiftoire des ficcles les
plus reculés, comme fur celle du moyen 4ge. La fagacité de fa critique, la
juftefle & la modération de fes cenfures font efpérer qu'’il atteindra fon bue
important avec plus de fuccés ou moins d'écarts que ne l'ont fait plufieurs
des Erudits qui 'ont dévancé dans cette vafte & épineufe carricre. La ma-
niére ingénieufe & folide dont il veut abréger & fimplifier I"étude des Lan<
gues par leurs combinaifons & leurs analogies avec celle qu'il regarde comme
la premiére; paroit trés-propre-d faciliter & multiplier les connoiffances
défirables fur le cara&ire & les meeurs, fur la fagelfe & les erreurs des dif-
férens Peuples. Cette méthode , vraiment neuve , au moins dans fes déve-
loppemens , deviendra , felon toute apparence, d’un fecours réel aux Savans
qui s’occupent de nous comfnuniquer » par des traduions, les richefles des
Langues mortes ou étrangeres. Elle peut auffi donner beaucoup plus de clareé,
de re@itude & d’appuis 3 la Dialectique, en découvrant & en rendant plus
fenfibles la plupart des images & des idées repréfentées par le fens primitif
des mots fimples ou compléxes. Ainfi je penfe que I'impreffion de ce Pro/-
pedtus , utile & fagement écrit, recevra du Public un accueil favorable, &
ne manquera pas d’exciter , pour la poffeffion de I'Ouvrage annoncé , 'em-
prefement de 'Europe Littéraire, & fur-tout de la Nation Frangaife , dans
une portion trés-précieufe de laquelle s’eft conferve l’u(fxge d’une des plus
amiques~ Langues que les hommes ayent parlée. A Paris, ce 7 Septembre

TOUSTAIN-RICHEBOURG.



